UCHWALA NR LXVIIII1014/2014
RADY MIEJSKIEJ W CZELADZI

z dnia 28 kwietnia 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Marka. K. oraz Pana Bartosza K., prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarcza w formie spotki cywilnej pod nazwa ,,Kasperczyk i Syn” S.C.
Produkcja, Handel, Ustugi z siedziba przy ul. Modrzejewskiej 43 w Bedzinie, w imieniu ktérych
wystepuje kancelaria Adwokacka dr Mariusza Frasa, na niezadowalajace zalatwienie przez
Burmistrza Miasta Czeladz wniosku i uznania jej za bezzasadng

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj.Dz.U.
Dz.U z 2013 r. poz.594 z pdzn. zm.), art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2013 r. poz. 267 z pézn. zm.) Rada Miejska w Czeladzi
uchwala, co nastepuje

§ 1. Uzna¢ skarge Pana Marka i Bartosza K. z dnia 10 kwietnia 2014 r. nr sprawy SE-
RM.1510.5.2014, na niezadowalajgce zatatwienie wniosku, z dnia 13 lutego 2014 r. przez Burmistrza

Miasta Czeladz za bezzasadna.

§ 2. Zawiadomienie o sposobie rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacej Rady Miejskiej w Czeladzi .

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik

do Uchwaly Nr LXVI111/1014/2014
Rady Miejskiej w Czeladzi

z dnia 28 kwietnia 2014 r.

Rada Miejska w Czeladzi
Ul. Katowicka 45
41-250 Czeladz

SE-RM.1510.5.2014

Kancelaria Adwokacka
Dr Mariusz Fras

ul. Kochanowskiego 6/1
40-035 Katowice

Zawiadomienie o sposobie rozpatrzenia skargi

Zgodnie z przepisem art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania
administracyjnego informuje, ze skarga Pana Marka i Pana Bartosza K. z dnia 10 kwietnia 2014 r.
na niezadowalajgce zatatwienie przez Burmistrza Miasta CzeladZz wniosku z dnia 13 lutego 2014 r.

byta rozpatrywana na posiedzeniu komisji Rozwoju i Polityki przestrzennej oraz zostata rozpatrzona

na sesji, dnia 28 kwietnia 2014 r. r. i uznana za bezzasadna.
Przedmiot skarga z dnia 10 kwietnia 2014 r. to w ocenie skarzgcego niezadowalajgce zatatwienia
przez Burmistrza wniosku z dnia 13 lutego 2014 r.
Rada otrzymata kompletu dokumentacji w tej sprawie:
kserokopie skargi z dnia 10 kwietnia 2014 r.
kserokopie petnomocnictwa

kserokopie wniosku do Burmistrza z dnia 13 lutego 2014 r.
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kserokopie odpowiedzi MZGK kierowanej do Kancelarii Adwokackiej Mariusza Fras z dnia
25 lutego 2014 r.

ol

pismo do Burmistrza z dnia 15 kwietnia 2014 o dostarczenie wyjasnien
6. pismo z dnia 22 kwietnia- wyjasnienia od Burmistrza dot. skargi.

pismo z dnia 22 kwietnia 2014 r. z MZGK do kancelarii Adwokackiej Mariusz Fras.

Po zapoznaniu sie z dokumentami i wyjasnieniami Rada uznata, ze podziela wyjasnienia
Burmistrza w tym zakresie. Skarzacy ,Wnioskiem dotyczacym korzystania z mienia komunalnego”
dnia 13 lutego 2014 r. ztozonym przez profesjonalnego petnomocnika adwokata dr Mariusza Frasa,
zwrocit sie do Burmistrza o wyznaczenie osmiu parcel w obrebie cmentarza komunalnego przy
ul. Wojkowickiej w Czeladzi w celu umozliwienia wtascicielom Firmy ,KASPERCZYK | SYN’

wykonanie w ich obrebie piwnic grobowcowych, w celu dokonania rezerwacji prawa do tych parceli



klientom Firmy bezposrednio od jednostki samorzadu terytorialnego lub posrednio, od Panéw Marka i
Bartosza Kasperczyk.

W uzasadnieniu petinomocnik w imieniu swoich mandatow podnidst, iz znana mu jest tresc
uchwaty Rady Miejskiej Nr LI/794/2013 z dnia 2013 r. w sprawie ustalenia Regulaminu Cmentarza
Komunalnego w tym zapisy § 14 ust.2 dotyczgce zakazu obrotu wtdérnego miejscami pochdéwku.
Kwestionujac  wiasnie ten zapis Regulaminu skarzacy ztozyli skarge do WSA w Gliwicach
a postepowanie przed sadem jeszcze sie nie zakonczyto. Stanowisko organu wykonawczego jak
i stanowigcego Miasta Czeladz w tej sprawie jest znane Wnioskujgcym i Skarzgcym zarazem
z odpowiedzig na skarge dotyczacg prawa miejscowego — ,Regulaminu Cmentarza Komunalnego na
terenie gminy miejskiej Czeladz przy ul. Wojkowickiej” skierowanej do WSA w Gliwicach poprzedzonej
opiniami komisji Rady Miejskiej i opiniami prawnymi Urzedu Miasta.

W uzasadnieniu Skarzacy poinformowali Burmistrza i MZGK, ze aktualny administrator
cmentarza, przedsiebiorca Barttomiej Kotuta posiada dziesie¢ wcze$niej przygotowanych miejsc
pochowku. Wobec faktu, iz na mocy Statutu MZGK w Czeladzi nadanego mu uchwatg Rady Migjskiegj
Nr XXV/427/2008 z dnia 24 kwietnia 2008 r. tej jednostce organizacyjnej powierzone zostato zadanie
administrowania cmentarzem komunalnym Burmistrz przekazat przedmiotowa sprawe do zatatwienia
wedtug kompetencji wynikajacej z upowaznien obu organdéw gminy. WNIOSEK DOTYCZACY
KORZYSTANIA Z MIENIA KOMUNALNEGO Z DNIA 13 lutego 2014 r. dotyczyt bowiem czynnosci
materialno-technicznych jakich domagali sie wnioskodawcy poprzez cyt. ,wyznaczenie 8 parceli pod
budowe piwnic grobowcowych w obrebie cmentarza komunalnego”. Miejski Zaktad Gospodarki
Komunalnej administruje cmentarzem komunalnym stosujac zapisy ,Regulaminu Cmentarza
Komunalnego...” przyjetego uchwatg Rady Miejskiej aktu prawa miejscowego oraz cennika optat za
ustugi cmentarne ustanowionego Zarzgdzeniem Burmistrza. Burmistrz wywigzat sie ze swoich
zadan poprzez ustanowienie odpowiednich procedur i upowaznien kompetencyjnych.

Zwazywszy na zarzuty postawione w uzasadnieniu wniosku, o charakterze skargi, na dziatania
wytonionego w  przetargu nieograniczonym  przedsiebiorcy administrujgcego cmentarzem
komunalnym, Miejski Zarzad Gospodarki Komunalnej poinformowat skarzgcego pismem z dnia 25
lutego 2014 r. o powotaniu Komisji celem sprawdzenia prawdziwosci zarzutéw z adnotacjg, ze
skarzgcy zostanie powiadomiony o wynikach osobnym pismem po zakonczeniu prac Komisji.
Poniewaz sprawa wymagata dogtebnej analizy Komisja zakonczyta prace w okresie

przedswigtecznym. Dyrektor MZGK w dniu 22 kwietnia 2014 r. udzielit odpowiedzi Wnioskodawcom,

uznajac wniosek za bezzasadny stwierdzajgc, ze nie zostaty naruszone zasady poprzez wczesniejsze
wykonywanie piwniczek przez administratora cmentarza (odp. w zatgczeniu)
W miedzyczasie skarzacy mimo informacji zawartych w wyzej cytowanym pismie pismem z

dnia 10 kwietnia 2014 r. wystgpit ze skargg do Rady Miejskiej. Z pisma MZGK wynika, iz zarzuty

znajdujgce sie w uzasadnieniu wniosku skarzgcego sg niezasadne i wyznaczenie na rzecz jego
klienta osmiu parcel bytoby sprzeczne z regulaminem cmentarza oraz naruszatoby zasade uczciwej
konkurenciji.

Kompetentnym do zatatwienia niniejszego wniosku (prosby) o charakterze materialno-

technicznym byt MZGK jako administrator cmentarza komunalnego i odpowiedzi takiej udzielit.



Burmistrz wyjasnit, iz z uzasadnieniem skargi odnoszgcym sie stricte do przepiséw kodeksu
postepowania administracyjnego nie mozna sie zgodzi¢, albowiem wniosek, o ktorym mowa powyzej,

moze by¢ jedynie rozpatrywany jako ,prosba”, co zresztg wynika wprost z tresci skargi.

Biorac pod uwage powyzsze skarga jest bezzasadna.

Informuje, ze zgodnie z przepisem Art. 239. § 1. k.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a
skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez

zawiadamiania skarzacego.
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