SE-RM. 0002.9.2014
XD 485 . 2044 2 dnia 26 maja 2014 r.

PROTOKOL
Z LXXI SESJI RADY MIEJSKIEJ W CZELADZI
ODBYTEJ DNIA 26 MAJA 2014 r.

Tryb zwotania — art. 20 ust. 1, ustawy o samorzadzie gminnym.
Zwotujacy — Przewodniczgca Jolanta Mocko

Prowadzacy — Przewodniczaca Rady Miejskiej Jolanta Mocko
Czas trwania sesji — 2:20 (od 17:00 do 19:20)

Frekwencja — 16 radnych obecnych, 5 radnych nieobecnych (lista obecnosci w zatgczeniu)
Pozostate osoby obecne na sesji:

1. Burmistrz Miasta Teresa Kosmala

2. Z-ca Burmistrza Teresa Wasowicz

3. Z-ca Burmistrza Jakub Szurdyga

4. Sekretarz Miasta Dorota Bak

5.Kierownik Wydziatu Rozwoju Spotecznego Dorota Dobrucka

6. Agnieszka Furtak- mieszkanka miasta

Porzadek obrad

1. Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie prawomocnosci sesji.

2. Rozpatrzenie wnioskow w sprawie zmiany porzgadku obrad.

3. Rozpatrzenie przez Burmistrza Miasta Czeladz skargi rodzicow dzieci niepetnosprawnych
dotyczacych nieprawidtowej realizacji ustugi przewozu dzieci do szkét.

4. Rozpatrzenie projektow uchwat:
4.1. Projekt Nr 147 w sprawie powofania, i ustalenia sktadu osobowego i okreslenia zakresu zadan
doraznej Komisji Rozwoju i Polityki Przestrzennej Rady Miejskiej w Czeladzi.
4.2. Projekt Nr 148 w sprawie wyboru przewodniczgacego doraznej Komisji Rozwoju i Polityki
Przestrzennej Rady Miejskiej w Czeladzi.

5. Sprawy do wiadomosci Rady

6. Zamkniecie obrad ses;ji.

USTALENIA/ ROZSTRZYGNIECIA:

Rada Miejska w ramach tematu gtownego sesji ,Rozpatrzenie przez Burmistrza Miasta Czeladz
skargi rodzicéw dzieci niepetnosprawnych dotyczgcych nieprawidtowej realizacji ustugi przewozu

dzieci do szkof” podijeta dwa wnioski:
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1. Na wniosek radnego W. Oczkowicza: ,Wniosek do Pani Burmistrz o objecie $cistym
nadzorem wykonywanych przewozéw od dnia 27 maja 2014 r. wraz z codziennym
raportowaniem godzin wyjazdu i przyjazdu”. (SE-RM.0007.2.1.2014)

2. Na wniosek radnego K. Kowalika- ,Wniosek o skierowanie sprawy przewozu dzieci
niepetnosprawnych do odpowiedniej terytorialnie prokuratury. Wniosek ten kieruje ze
wzgledu na zbyt skomplikowany charakter sprawy oraz brak posiadania przez Rade

Miejska odpowiednich narzedzi do rozwigzywania w/w sprawy”. (SE-RM.0007.2.2.2014)

RADA MIEJSKA ROZPATRZYtA PROJEKTY UCHWAL :

Lp. | Nr projektu Projekt w sprawie: Rozstrzygniecie/
Nr podjetej uchwaty

1 Projekt 147 A | w sprawie powotania i ustalenia sktadu osobowego

(Autopoprawka i okreslenia zakresu zadan doraznej komisji rozwoju Nr LXX1/1054/2014
W.Oczkowicza) || polityki przestrzennej Rady Miejskiej w Czeladzi.
2 Projekt 148 w sprawie wyboru przewodniczgcego doraznej komisji
rozwoju i polityki przestrzennej Rady Miejskiej w Nr LXX1/1055/2014
Czeladzi.

PRZEBIEG OBRAD SESJI:

Ad. 1.

Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie prawomocnosci sesji.

J. Moc¢ko - prosze o uwage, otwieram 71 Sesje Rady Miejskiej, zgodnie z porzadkiem obrad gtéwnym
punktem dzisiejszych obrad jest rozpatrzenie skargi rodzicow dzieci niepetnosprawnych dotyczace;j
nieprawidtowej realizacji ustugi przewozu dzieci do szkoét.

Drugim punktem porzadku obrad jest rozpatrzenie wniosku w sprawie zmiany porzadku obrad, czy sg

propozycje zmiany tego porzadku?

Ad. 2.

Rozpatrzenie wnioskéw w sprawie zmiany porzadku obrad.

W. Oczkowicz - pani Przewodniczaca, Wysoka Rado, chce zgtosi¢ autopoprawke do projektu
uchwaty Nr 147- do zadan Komisji dopisuje punkt drugi i trzeci, czy mam zacytowac?

J. Moc¢ko — nie, to te dwa przygotowane ? naniesione pisemnie (Autopoprawka- Projekt Nr 147 A)
W. Oczkowicz - Tak, Tak.

J. Moéko - Panstwo Radni otrzymali te materiaty (Projekt Nr 147A)? Tak. Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do punktu trzeciego.
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Ad. 3.
Rozpatrzenie przez Burmistrza Miasta Czeladz skargi rodzicéw dzieci niepetnosprawnych
dotyczacych nieprawidtowej realizacji ustugi przewozu dzieci do szkot.
J. Mocko -Prosze Panig Burmistrz oraz Panig Kierownik o wyjasnienia w tej sprawie.
T. Kosmala - na wstepie powiem, ze rozpatrzenie przez Burmistrza Miasta skargi, w jaki sposob
Burmistrz ma rozpatrzy¢ skarge? Oczekujecie Panstwo odpowiedzi w jaki sposéb Burmistrz rozpatrzyt
skarge rodzicéw dzieci niepetnosprawnych dotyczacych nieprawidtowej realizacji ustugi przewozu,
takg tez informacje przygotowalismy. Pani Kierownik przedstawi caty stan naszej wiedzy pozyskany
od czasu ztozenia skargi, zostato przygotowane pismo do rodzicow z informacjg do wiadomosci do
Rady Miejskiej. Chciatam takze powiedzie¢, ze wniosek o ktorym Pani Przewodniczgca dzisiaj
wspomniata, o ile dobrze sobie przypominam, zrozumiatam, ze w ciggu 7 dni Burmistrz rozpatrzy,
dzisiaj 0 godz. 12 w nocy, siedem dni mija, powiedziata Pani rowniez i Rada to przegtosowata, ze
potem zwota sesje oczywiscie w terminie 7-mio dniowym, a Sesja jest zwotana dzisiaj. Pani
Przewodniczgca nie data nam czasu, ktéry data nam Rada, zwotujac dzisiaj sesje, ale i tak jesteSmy
przygotowani.
J. Moc¢ko - w tym co Pani Burmistrz powiedziata najistotniejsze jest to, ze termin minat o poétnocy, to
Pani Burmistrz dobrze zrozumiata. Prosze Panstwa na ostatniej sesji bardzo dtugo na ten temat
rozmawiali, i sednem tej sprawy- tematem tej sesji, jest wyjasnienie dlaczego dziejg sie pewne rzeczy
o ktérych nam tutaj powiedzieli rodzice i co Urzad Miasta, Burmistrz Miasta w tej sprawie zrobili.
Mowimy tutaj o nadzorze, w tej chwili nie przypominam sobie takiego momentu kiedy Pani Burmistrz
powiedziata ze o 12 w nocy mija termin, jezeli mamy patrzy¢ na godziny, to bardzo czesto Pani
Burmistrz daje materiaty nie w tych godzinach co trzeba, ale mysle ze to nie jest sednem sprawy. Ja
do tego sie odniose jesli Panstwo uwazacie, ze nie powinnismy sie dzisiaj spotkac¢, na ten temat
rozmawiac, to ja oczywiscie uznaje, Panstwo macie prawo wyjs¢ z dzisiejszej sesji gdyby materiatow
nie bylo, ale Pani Burmistrz mowi ze ,jesteSmy przygotowani” w tamtym tygodniu miato sie odbyc¢
spotkanie z rodzicami, wiec tez Panstwo byliscie w jakis sposdb przygotowani. Wiec zrébmy tak,
zajmijmy sie tym co jest konkretne w tej sprawie a nie bawmy sie w takg zabawe w kotka i myszke bo
wydaje mi sie, ze jest to niepowazne, dla rodzicow ktorzy tu siedzg i tych ktérzy dzisiaj na tg sesje
przyszli. Bardzo prosze udzielam Pani gtosu.
T. Kosmala - chciatam tylko powiedzie¢, ze na spotkaniu z rodzicami, wynikneta sprawa taka, ze
rodzice juz wiedzieli szybciej od nas, ze dzisiaj bedzie sesja, ja tyko chciatam powiedzie¢
(niezrozumiale ) sposéb informowania zawiodt Burmistrza, jezeli jest taki zty, wiec trzymajmy sie tez
termindw, zwtaszcza jesli byt przegtosowany, ale to tylko taka uwaga, siédmy dzien wypada dzisiaj.
J. Moéko - Pani Burmistrz, prosze do sedna sprawy, to juz Pani powiedziata.
T. Kosmala - Pani Przewodniczaca sedno to jedno, a procedury to drugie, jak sobie zarzucamy brak
procedur, czy zarzucamy Burmistrzowi, to stosujmy swoje procedury, jesli Pani Przewodniczaca
zwotata sesje w piagtek, ostatni dzien ubiegtego tygodnia, dzisiaj jest poniedziatek, to prosze mi wierzyc
jestem zdziwiona, bo gdyby byta jeszcze na jutrzejszy termin to byloby wszystko prawidtowo. Tak,

odbyto sie spotkanie, podjeliSmy informacje jeszcze z placdéwek szkolnych, pozwole sobie oddac gtos
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Pani Dorocie Dobruckiej Kierownikowi Wydziatu Rozwoju Spotecznego, zeby Panstwu przedstawita,
przeczytata odpowiedz jakg skierowalismy dzisiaj do rodzicow.
D. Dobrucka - odczytuje odpowiedz skierowang do rodzicow dzieci (pismo BS-RS.4464.1.1.2014)
J. Mocko - to jest to wszystko co otrzymalismy i Panstwo Radni w materiatach, tak? To jest ta
informacja? Oddaje gtos Pani Radnej Ewie Froczek,
E. Froczek - dziekuje Pani Przewodniczaca, chciatam sie zapyta¢ Pani Kierownik, dlaczego to
spotkanie- konfrontacja, ktére odbyto sie o godz. 10:00 jak byto wiadomo, takie byty zapowiedzi, ze
odbedzie sie sesja, dlaczego nie informowano rodzicow o obecno$ci przewoznika i dlaczego nie
uprzedzono rodzicow, ze ich zazalenia bedg nagrywane?
T. Kosmala - to ze odbywa sie sesja nie oznacza, ze zatatwi sprawe to jest skarga na przewoznika do
organu wykonawczego, wiec organ wykonawczy skarge tak jak umie rozpatruje, natomiast Pani
pytata, ze rodzice nie wiedzieli ze bedzie przewoznik, rodzice majg wolng wole, rodzice byli
zaproszeni. Pani Radna styszata, ze sesja zostata zwotana w piatek, a spotkanie byto w czwartek.
Jezeli ja dobrze zrozumiatam wniosek, ktory byt przegtosowany przez Rade to wniosek dotyczyt
wyjasdnienia sprawy w ciggu 7-miu dni i zwotania przez Burmistrza sesji w kwestii przedstawienia
wynikéw, oczywiscie Pani Przewodniczaca zrobita inaczej, ja nie mowie, ze nie mogta zrobi¢ inaczej,
ale nie moze dzisiaj Pani Radna mie¢ zarzutu, ze byto wiadomo, czy nie byto wiadomo, dopoki sesja
nie jest zwotana, dopodki nie ma ogtoszenia na stupach ogtoszeniowych, dopodki nie ma procedury to
sesja moze by¢, moze nie by¢. Pani Przewodniczaca zrobi to tak czy zrobi to tak.
E. Froczek - uprzedzano rodzicéw, ze beda nagrywani na kamere, takg mam informacje?
T. Kosmala - ktorzy?
(nieczytelna wypowiedz Pani Burmistrz i Pani Radnej Ewy Froczek)
E. Froczek - mowimy o tygodniowym terminie, ze to za mato, liczymy co do godziny itd., rodzice sie
spotkali w konfrontacji z przewoznikiem w czwartek o godz. 13:00 gdzie spotkanie miato miejsce
w pigtek o godz. 10:00 uwazam, ze jest to troszke lekcewazenie mieszkancow. Mam tez pytanie czy
przewoznik byt dzi§ zaproszony na sesje?
T. Kosmala - moge powiedziec¢ tak: ja przewoznika nie zapraszatam, bo ja przewoznika zapraszatam
na spotkanie jako organ wykonawczy, sesja byta w poniedziatek, terminy byty krotkie trzeba byto
jeszcze wykonac wyjasnienia, skontaktowac sie ponownie z organem prowadzgcym te placowki do
ktérych dzieci uczeszczajg i na spotkanie rodzice ktorzy chcieli to przyszli, ktdérzy nie chcieli to nie
przyszli. Spotkanie takie jak ta dzisiejsza sesja, jak i komisje Rady, co ma kto do ukrycia ? Ja na
poczatku tego spotkania zapytatam rodzicow ktorzy byli, czy wyrazajg zgode na nagrywanie tego
spotkania, oni wyrazili zgode. Panstwo ktorzy przedstawiajg sprawy na sesji nie muszg wyrazac takiej
zgody, bo spotkania sg jawne, przepis méwi ze nie mozna zabroni¢ wyrokiem sgdowym nagrywania
posiedzenia, ani innego ciata czy komisji, tych organow wiadzy, nie byto tu zamiarem straszenie
nagrywaniem, chodzito tylko o to zeby nie bylo potem niejasnosci, ze ktos Zle co$ ustyszat, czy
zaprotokotowat, tak ze tylko pod tym katem nie widze w tym nic ztego. Byto to spotkanie, o ktérym
wszyscy rodzice byli powiadomieni, rodzice dziesieciorga dzieci nie powiedzieli ze nie przyjdg bo bedg
nagrywani, tylko ze nie majg uwag i nie bedg uczestniczy¢ w spotkaniu, to byt ich wybdér. Tak jak

wybor Pan, ktére sie skarzyty, byt taki, ze napisaty pismo i byly zaproszone na sesje. To pismo byto

Str. 4/12



SE-RM. 0002.9.2014

z dnia 26 maja 2014 .
bardzo prosze, wiedziaty ze jest sesja, gdyby zapytaty Panig Przewodniczacg mogtyby wiedzie¢
wczesniej, nie skorzystaty z tego, to tez przeciez nie jest nic ztego. Nie byto ani straszenia, dany byt
krotki termin wtorek, sroda, czwartek, pigtek - cztery dni.
J. Mocko - dziekuje bardzo, bardzo prosze Pan Przewodniczacy Wtadystaw Oczkowicza, p6zniej Pan
Przewodniczgacy Dominik Penar.
W. Oczkowicz - mam takie pytanie, chciatbym aby rodzice sie do tego odniesli, mowiliSmy o tym, ze
dzieci pozniej wrocity ze szkoty i nie wiemy gdzie w tym czasie przebywaty, to mieliSmy na pismie
bardzo ogélnikowo, nie jest wystarczajace. Dwa zarzuty rodzicom stawiane, ze akurat zwrdcili sie do
pedagoga szkolnego o sformutowanie zarzutow, jest delikatnie rzecz biorac nie trafiony, bo do kogo
mieli sie zwroci¢ jak nie do fachowca, ktérym jest pedagog szkolny? Nie bardzo sobie wyobrazam, ze
ten pedagog tak napisat wiernie co mu rodzice dyktowali, bez sprawdzenia faktéw i zapoznania sie
z sytuacja. 10 osob wyrazito sie w sposob - nie mam uwag, my musimy zajmowac sie tymi rodzicami,
uwagami, ktére byty ztozone w stosunku do przewoznika, wiec moéwie, szereg tutaj zapiséw jest
banalnych co do ktérych nalezatoby sie odnies¢. Prosze Panstwa, pomijam to ze tam przewoznik, ja
mysle ze tu jest kwestia sporzadzenia wtasciwej specyfikacji, aby takich przewoznikéw wyeliminowac.
W pismie tym nie ujawniono wyjasnienia, ktore dotyczyto, nie wiem czy Panstwo pamietacie,
dostarczenia, czy oddania dziecka po szkole pod niewtasciwy adres, nie wiem czy ten fakt miat
miejsce w koncu czy nie?, jest to pominiete. Niezaleznie jak Pani Burmistrz w procedurze wytonita co
jest w piSmie wyjasniajgco, to uwazam ze brak dzisiaj jednej ze stron, jakim jest przewoznik. Jest
skandalem dla mnie, bo tu ewentualnie powinniSmy nawet powyjasnia¢, dotad przez Panig Burmistrz,
czy Panig kierownik, zada¢ konkretne pytania o stanowiska jakie maj i ustysze¢ odpowiedzi. Prosze
Panstwa dalej widze, ze podejscie do tego tematu jest skandaliczne i fatalne, w ogole trudno to
scharakteryzowac¢ chciatbym poprosi¢ Panig Przewodniczacg o udzielenie gtosu rodzicom, zeby sie
odniesli do tych banatow, ktére sg w tym pismie.
J. Mocko - teraz udziele jeszcze gtosu Panu Przewodniczacemu, pézniej rodzicom.
D. Penar - w stu procentach podpisuje sie pod tym co powiedziat Pan Przewodniczgacy Oczkowicz,
natomiast mam kilka pytan, bo moéwimy o braku zastraszania rodzicéw, jak Pani Burmistrz o tym
powiedziata, czy normalng praktykg jest nagrywanie uczestnikow spotkania w Urzedzie Miejskim, bo
ja sobie takich sytuacji nie przypominam, druga rzecz czy rozpoznano kwestie przejechanych
kilometrow, bo to jest kolejny temat, o ktorym wspominaliSmy, mowilismy ze tachografy bedg
sprawdzane, czy ten temat byt poruszany, czy byto to weryfikowane? Kolejna rzecz bardzo istotna,
w jaki sposob pracownicy Urzedu Miasta w Czeladzi weryfikowali realizacje i specyfikacje istotnych
warunkéw zamowienia, to Szanowni Panstwo jest kluczowa rzecz, byt w lipcu okreslony i pytanie czy
ktokolwiek po wygraniu przetargu przez te firme zainteresowat sie w jaki sposéb sg Swiadczone ustugi,
czy przejechana liczba kilometrow jest zweryfikowana, wypetniana i rzeczywiscie realizowana.
Podstawg do uniewaznienia tego przetargu byto niewypetnione, czy razgce naruszenie zobowigzan
wyniktych z umowy. Ostatnia rzecz bronicie sie Panstwo zamiast przyzna¢ sie do niedopetnienia
obowigzkéw i naprawi¢ sprawe, to jest bardzo Smieszne i smutne ja mam nadzieje, ze jednak

pojdziecie Panstwo po rozum do gtowy i faktycznie wspolnie zamkniemy ten temat, zeby ta sytuacja

Str. 5/12



SE-RM. 0002.9.2014

z dnia 26 maja 2014 r.
poprawita sie. Rowniez ta sytuacja z weryfikacjg tych dokumentow, ktérych w tej chwili brakuje,
weryfikujgcych sytuacje dzieci, dziekuje bardzo.
J. Mocko - dziekuje bardzo, Pani Radna Ewa Fronczek
E. Fronczek - chciatam nawigza¢ do wypowiedzi Pani kierownik Dobruckiej, méwita Pani, ze umowa
bedzie poprawiona, warunki zamodwienia i specyfikacji po to, zeby opiekunki miaty telefon. Ja uwazam,
tym bardziej ze zmienito sie prawo, ze powinnismy dazy¢ do tego, aby specyfikacje zna¢ na podstawie
ustawy prawo zamoéwien publicznych art. 24 1a, o wykluczeniu takiego przewoznika przez okres 3 lat,
bo o tym mowi ustawa, zeby on dalej nie wozit tych dzieci. Uwazam, ze to w pierwszej kolejnosci
powinno sie znalez¢ w nastepnej specyfikacji ktorg bedziemy tworzy¢ w lipcu. Mam jeszcze pytania,
bo mysle ze temat ...
T. Kosmala - przepraszam, art. 24 1a ustawy ?
E. Fronczek - ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych, a zmiany nastgpity, w
2011 lub 2012 r. nie pamietam. Mam jeszcze pytanie, poniewaz szukatam troszke w internecie na
temat przewozu dzieci niepetnosprawnych, mam zdjecia tego przewozu z podjazdem dla wézkow.
Podjazd powinien by¢ z matg antyposlizgowa, z tego co ja ogladatam na zdjeciach, zdjecia z internetu,
z matami antyposlizgowymi, ktére majg atesty a podjazd, ktéry ma nasz przewoznik, diametralnie sig
roznig. Moze przesle te zdjecia w obieg prosze bardzo i drugie moje pytanie czy ktos w ogole
sprawdzat ten samochdéd jak on wyglada itd. Drugim takim elementem waznym, poniewaz mowilismy
o dzieciach niepetnosprawnych na woézkach inwalidzkich tj. przew6z wyposazony jest w pasy
bezpieczenstwa, dla osoby siedzacej na wozku. Wiadomo, ze wodzek inwalidzki jest specjalnymi
pasami przytwierdzony na specjalnych szynach przytwierdzony do podtoza, ale teraz pytanie czy
osoba siedzgca na wozku ma dodatkowe pasy bezpieczenstwa. Bardzo prosze o odpowiedz.
J. Moc¢ko - dziekuje bardzo, Pani Radnej, otrzymali panstwo w materiatach informacje, ktérg na
poczatku nam odczytata Pani Kierownik i z tym dokumentem Panstwo sie zapoznaliscie, natomiast ja
pozwole sobie jeszcze odczytaé protokot z tego spotkania z 23 majg bo tego Panstwo nie otrzymali, to
tez pewne rzeczy przyblizy, jakie pytania byty do przewoznika, do rodzicow, jakie odpowiedzi zostaty
udzielone w trakcie tego spotkania. Odczytanie protokétu z spotkania z rodzicami.
S3 tu zadane pytania, na ktére nie ma odpowiedzi, przewoznik nie odpowiedziat, chodzi o bilingi, czy
te telefony sg wykonywane, Pani Burmistrz zapytata, Pani Kierownik odpowiedziata, nie ma
odpowiedzi przewoznika, wiec nie wiem to jest taki protokot niepetny.
T. Kosmala - Pani kierownik w pierwszym zdaniu powiedziata, ze jeszcze prowadzimy postepowanie,
przewoznik odpowiadat, tzn. ten protokot ja dostatam dzisiaj z Biura Rady, spotkanie trwato 1:30
godziny, jest nowy stazysta Pan Jerzy Kubik, rozumiem, ze to nie jest stenogram.
J. Kubik - Nie jest to stowo w stowo, aczkolwiek oddana jest tres¢ spotkania.
J. Mo¢ko - czy jest mozliwosc odstuchania tego nagrania ?
T. Kosmala - oczywiscie, ze mozemy odstuchac.
J. Kubik - chciatem zwréci¢ uwage, ze jest duzo fragmentow takich, gdzie sg rozmowy nieczytelne.
T. Kosmala - byly rozmowy wspodlne, natomiast ja tego nie odnosze jako sprzeciw, za chwile
bedziemy musieli konfrontowa¢ czy byto doktadnie tak, czy jest tam duch odtworzony, pamietam, ze

pytaliSmy rodzicow, nie wiem czy to sie zamazato. Panstwo moéwili, ze gdzie$ na parkingu, pytaliSmy
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doktadnie o te zdarzenia bo to nie byty dzieci Panstwa, tylko styszaty nauczycielki, ze jakie$ dzieci byty
wypuszczane na parkingu, to przepraszam bardzo wtedy reaguje sie natychmiast, nie moze by¢ tak,
ze wypuszcza sie dziecko zeby chodzito samo. Ale jak chodzi o to kto to widziat, ktére to dzieci byty,
nie ma faktéw, czekamy jeszcze na to, bo rzeczywiscie Panie mowity, ze Pani wychowawczyni, jak
chodzi o spdznienia nie ma tego tutaj, ze dzieci sg zawozone do sSwietlicy, teraz wyjasnienie czy
dziecko sie sp6znia bo Swietlica je za p6zno wysyta, bo dziecko nie jest odprowadzane do klasy, tylko
do $wietlicy. Pani mowi, ze dziecko sie spoznia, przewoznik mowi, ze dziecko idzie do Swietlicy, znowu
trzeba to wyjasniac¢ czy dtugo idg ze swietlicy do klasy, czy przewoznik pdzno je tam odstawia, i mowig
to Panie znowu bezosobowo. Czekamy na pismo, tak zesmy sie umowity, ze Panie wychowawczynie
napiszg jak to dziecko czesto sie spdznia.

A. Furtak (rodzic) - dzisiaj dostatam w odpowiedzi to pismo z wydziatu, chciatam sie odnies¢ do tego
co zostato nam na nasze zgdanie udostepnione, na nasza skarge z dnia 8 kwietnia i tak: jak ten Pan
pisze, ze jest zaskoczony, ze nie byto zadnych skarg, ale niestety jest mi przykro, poniewaz 28, 30
sierpnia bylismy informowani przez Panig Kierownik, zeby do niej zgtasza¢ zastrzezenia natychmiast
telefonicznie i teraz styszymy przez te 8 miesiecy zadnych skarg nie byto, wobec tego zostaje nam
prokuratura. Te zastrzezenia od réznych rodzicow wieksze lub mniejsze od réznych rodzicow byty, ale
jak sie okazuje jak cos nie jest czarno na biatym, tzn. Ze nie istnieje. Zapewniam Panstwa, ze ja
osobiscie wiecej takiego btedu nie popetnie. Wielokrotnie nas zapewniano, ze przewoznik bedzie
upomniany, ze takie sytuacje wiecej sie nie powtérza np. spoznienia czy zapomnienia odebrania
dziecka. Okazuje sig, ze sprawy nie istniejg do dnia dzisiejszego poniewaz nie byly ztozone na pismie,
mam tylko pytanie odnosnie etycznej postawy Panstwa, jesli Panstwo dobrze wiecie jako urzednicy,
ze tylko to co na piSmie ma moc prawng, dlaczego my takiej informacji nigdy nie otrzymalismy?

Wrecz przeciwnie zachecano nas do telefonicznych skarg. Teraz ad vocem panu przewoznikowi,
skargi byty sktadane telefonicznie, Pan pisze o opiekunkach, ze wszystkie miaty wyzsze wyksztatcenie
co jakby jest gwarancjg ich kompetencji, moze to nie logiczne ale uwazam, ze powinny mie¢ empatie
i jakgs podstawowag wiedze w postepowaniu z dzie¢mi niepetnosprawnymi. Jest dla mnie
zaskoczeniem - to jest pytanie pod moim adresem - ze mam zastrzezenia do opiekunki z 30-letnim
doswiadczeniem, to ja mam takie pytanie: jak pedagog nauczyciel z 30-letnim doswiadczeniem moze
mie¢ taki brak empatii dla rodzica, ktory czeka 1,5 godziny w domu i nie wie gdzie jest jego dziecko ?
To sg te podstawowe pytania, gdzie to doswiadczenie takiej Pani? Ona nie jest sobie w stanie
wyobrazi¢, ze my przezywamy horror, bo nie wiemy gdzie sie¢ podziaty nasze dzieci. Nastepnie Pan
Piotrowski pisze, ze posiada w busach tachometry, to jest kluczowa sprawa, Szanowni Panstwo, z
tego co ja sie orientuje to tachometr jest to urzgdzenie, ktére rejestruje czas pracy samochodu i ilos¢
przebytych kilometrow, ono nie posiada GPS, na tej podstawie nie mozna ustali¢ gdzie bus jezdzit, do
dzisiejszego dnia nie wiem gdzie mdéj syn przebywat, na to sg $Swiadkowie dzieci wyjechaty o godz.
13:25, wrocito dziecko 15:20. i na to pytanie ani przewoznik, ani Panstwo z Wydziatu nie udzielili mi
odpowiedzi. Pan przewoznik pisze, ze byto jakies opodznienie bo opiekunka sama dzieci zbierata,
chyba rzeczywiscie zostaje nam prokuratura, poniewaz i wychowawcy i opiekunowie i inne osoby ze
szkoty zgodnie twierdzg, ze bus przyjechat za wczesnie bo byt 13:10 — 13:15, dzieci zostaty ubrane

i wyjechaty ze szkoty 13:25, z Bedzina a nie po godz.14 jak twierdzi przewoznik, oczywiscie na
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podstawie tachometru nie mozna sprawdzi¢ gdzie bus jezdzit, natomiast na podstawie telefonéw
komérkowych i z bardzo duzg doktadnoscig do kilkudziesieciu metréw mozna okresli¢c gdzie ktérego
dnia o danej godzinie telefon przebywat. Opiekunka jak pisze Pan Piotrowski, ubiera swoje dzieci, to
jest nieprawda, podwazanie wiarygodnosci wychowawcow, kolejna konfrontacja? Prosze bardzo. Jest
tu podane, ze o$mioro dzieci przez ruchliwg ulice, nie wiem kto z Panstwa byt w szkole w Bedzinie?
Bus podjezdza po prawej stronie do zatoki dla autobuséw, dzieci wysiadajg szkota jest po tej same;
stronie, dzieci idg ok. 40 m. do szkoty, to sg niuanse ale pokazujg wiarygodno$¢ tego cztowieka.
Nastepnie pisze, ze Pani nie moze oddzwania¢ gdy do niego dzwonimy bo jest zajeta dziecmi, przez
poprzednie lata zawsze opiekunki oddzwaniaty nie byto z tym problemu. Nastepnie 25 marca méj syn
nie zostat odebrany poniewaz Martynka go nie przygotowata, Szanowni Panstwo méj syn zawsze
przebywa w tej samej klasie z tymi samymi opiekunami, od wrzesnia ta Pani wie skad go nalezy
odebrag, to nie jest dziecko, ktére wedruje po szkole, albo jest przenoszone na $wietlice, on nie ma
mozliwosci przebywania na swietlicy ogolnej, wiec to tez jest mijanie sie z prawda. Ze wzgledu na to
ze godziny przyjazdu sie zmieniajg, brak tego sygnatu z telefonu tez jest ucigzliwe, podam taki
przyktad, uczciwie mowigc pierwszy kurs przewoznik przez wiele miesiecy realizowat bardzo
regularnie i to trzeba mu oddac dzieci byty o godz. 14 — 14:05 w domu, przez bardzo dtugi czasu, az tu
w kwietniu z dnia na dzien, bez zadnego uprzedzenia, dzieci przyjechaty o godz. 13:30, pdt godziny
wczesniej, bez zadnego telefonu, informaciji, akurat wezesniej bytam w domu, patrze bus jest. Przez
kilka tygodni bus jezdzit tak ze o godz. 13:30 -13:35 dziecko byto w domu, dzisiaj jako ciekawostke
podam dziecko przyjechato 14:10 pierwszym kursem. Moze kto$ to wyjasni, ja tego nie jestem
w stanie zrozumie¢. W poprzednim roku byta podobna ilos¢ dzieci, mato tego byta jedna szkota
w Bedzinie i trzy szkoty w Dabrowie i przewoznik sie wyrabiat, ci Panstwo majg jedng placowke
w Bedzinie, jedng w Dabrowie i nie dajg rady. Nastepnie Pan twierdzi, ze robi do Dgbrowy trzy kursy
a nie dwa, ja nie jestem w stanie tego zweryfikowac, to juz jest w Panstwa gestii. Szkota w Dgbrowie
jest nowoczesnym obiektem tam jest monitoring, nie tylko wewnatrz placowki, ale i na samym
parkingu, wiec te wszystkie kwestie, ktore poruszali rodzice, pozostawiania dzieci na parkingu, czy
daleko od wejscia, jak rowniez godzin i ilosci kurséw mozna sprawdzi¢ zwracajgc sie do tej placowki
o zapis monitoringu. Nastepna sprawa to, ze ztozytam skarge to teraz z Dgbrowy bedg dwa kursy
a nie trzy, moja wina bardzo mi przykro. Réwniez Pan pisze, ze jak beda dwa kursy to dzieci bedg
odbierane o godz. 15:50. Szanowni Panstwo na zebraniu 29 sierpnia byty ustalone godziny kursow,
byli rodzice, przedstawiciele Urzedu Miasta i przewoznik i ustalono, ze pierwszy kurs bedzie ok. godz.
13:30 drugi ok. 15. Moje dziecko nie moze przebywac na swietlicy ogolnej i musi by¢ zabierane ze
szkoty 0 15, poza tym na jakiej podstawie przewoznik zmienia godziny odbioru dzieci, to ma miejsce
dosy¢ czesto. Nastepnie Pan pisze 26, 28 marca sam odwozit dzieci i my nie zgtaszalismy zastrzezen
do niego, trudno kiedy sg w busie zebym ja dyskutowata i wylewata swoje zale. Natomiast pisze ten
Pan, ze zna wcze$niejsze panie w tym réwniez mnie od 2011r. i mojego syna. Mdj syn jezdzi do
szkoty drugi rok, wiec ten Pan nie moze mnie znac¢ od 2011r. to kolejny przyktad jego wiarygodnosci.
Rozmawiatam z rodzicami innych dzieci powiatu bedzinskiego i rzeczywiscie nie ma tego w umowach,
ale jest to taki dobry obyczaj, ze opiekunki daje sygnat telefonem, tylko w tym busie tak sie nie dzieje.

Mam takie pytanie do Panstwa bo ja do dzisiejszego dnia nie wiem co sie dziato, zostawmy ten
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wrzesien, to jest moja wina, nie ztozytam skargi na piSmie ito byto na wiatr, wtedy te dzieci tez
zniknety, bytyémy wtedy zapewniane, ze to sie wiecej nie powtorzy, niestety powtdrzyto sie, tak jak
mowie wiecej takiego btedu nie popetnie
J. Mo¢ko - mam pytanie do Pani, bo méwi Pani, ze wiecej takiego btedu nie popetni, Pani ztozyta to
na pismie, Pani takg skarge wtedy sktadata we wrzesniu ?
A. Furtak (rodzic) - wtedy znikneto wiecej dzieci telefony sie urywaty, Pani opiekunka przez dtuzszy
czas nie odbierata od nas telefonéw to byto 40-50 minut. Mysmy mieli czarne mysli, wypadek, smier¢
nie wiadomo co. Byta wtedy interwencja Urzedu zostaliSmy poinformowani ze Pan zostat wezwany na
dywanik, przeprosit urzednikow, zapewnit ze sytuacja sie juz nie powtérzy. Pan powiedziat, ze wtedy
7 kwietnia zostatam poinformowana o opdznieniu, jestem w stanie udostepni¢ moje bilingi, niech ten
Pan udostepni swoje tym bardziej, ze twierdzi ze mnie przeprosit.
J. Moc¢ko — ja mam pytanie do Pani kierownik czy z tego zaproszenia na dywanik, tego spotkania
Pana przewoznika byta zrobiona jakas notatka.
D. Dobrucka — Pani przewodniczaca mowimy tutaj o jakim$ nie znanym terminie wrzesniowym.
J. Moc¢ko - ale czy ten Pan byt u Pani na tym tzw. dywaniku ?
D. Dobrucka — Pan przychodzi z réznymi dokumentami, ja nie wzywatam Pana ,na dywanik”.
J. Moéko - dziekuje.
T. Kosmala — ktéra Pani z Urzedu, czy ktéry Pan rozmawiat z panstwem ktora to byta osoba, bo my
nie mamy zadnej takiej wiedzy. Z kim panie rozmawiaty i kto wzigt Pana przewoznika na dywanik.
D. Penar — moge sie myli¢ ale podczas ostatniej sesji Pani Dobrucka sama wspominata, ze byto takie
spotkanie w miesigcu wrzesniu
E. Fronczek — prosze o 15 minut przerwy.
J. Moéko — dobrze ale jeszcze Pan Oczkowicz.
W. Oczkowicz — ja mam pytanie do pani Furtak rozumiem, ze telefonowaliscie wczes$niej do Pani
opiekunki tego kontaktu nie byto na te interwencje sktadane do urzedu macie takg wiedze komu
imiennie byty sktadane
P. Furtak — na pewno Pani Czerskiej, bytysmy osobiscie u pani kierownik, byta na pewno telefoniczna
skarga na 90% do Pani Czerskiej, natomiast nastepny dzien bytysmy u Pani Kierownik i byta to skarga
ustna.

J. Moc¢ko — Prosze panstwa 15 minut przerwy

przerwa

J. Moc¢ko — wznawiam obrady sesji Rady Miejskiej po przerwie. Prosze o uwage. Czy panstwo radni

macie jakies pytania do tej kwestii.

I. Gawroniski — oczywiscie do prokuratury przekazac ale ja mam taka propozycje bo mozemy jeszcze
tutaj dtugo siedzie¢, proponuje zeby komisja rewizyjna wgtebita sie w temat, jeszcze jedno jezeli nie
ma mozliwosci zerwania umowy z przewoznikiem to proponuje zeby z Tym panem pojezdzit jaki$
urzednik przez pare dni.

J. Moc¢ko — dziekuje bardzo, ze Pan radny ma podobny wniosek, wniosek tutaj zostat ztozony przez
Kamila Kowalika . Zanim ten wniosek zostanie ztozony mam pytania do rodzicéw czy sg jeszcze jakie$

zapytania?
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Mama Kasi — jestem mama Kasi dziecko trafito zamiast do domu to do domu obcych ludzi jak
przeczytatam to pismo, ktdre przewoznik napisat, ze on mnie po osiedlu nie bedzie szukat to jest
posmiewisko bo byta moja mama, méj maz i dwoje dzieci jeszcze i Pani opiekunka przeszta koto
mojego domu to z zeznan sgsiadow, moje dziecko jest nie méwiace, po kilku moich telefonach do Pani
A. Czerskiej on i opiekunka przestali mi sie kfania¢, staram sie nie robi¢ mojej corce problemow
i rzadko z nig wychodze na busa chodzi z nig moja mama bgdz maz.
J. Moc¢ko - dziekuje bardzo, to pokazuje lekcewazenie sprawy gratuluje Pani Kierownik.
W. Oczkowicz — powinnismy sie zgodzi¢ tutaj z jednym faktem co do tego, ze skarga rodzicow na
przewoznika jest zasadna ani Pani Burmistrz ani jej stuzby nie sg w stanie albo nie chcg
udokumentowac, pozostajg inne stuzby, ktére mogg to udokumentowac.
K. Kowalik — dziekuje bardzo wiele zostato juz powiedziane dzisiaj na tej sali podjatem decyzja aby
ztozy€ wniosek o skierowanie tej sprawy do prokuratury.
J. Moc¢ko — przeczytam ten wniosek ktéry zostat przez radnego K. Kowalika ztozony: Sktadam
wniosek o skierowanie sprawy przewozu dzieci niepetnosprawnych do odpowiednio terytorialnie
prokuratury, wniosek ten kieruje ze wzgledu na zbyt skomplikowany charakter sprawy oraz brak
narzedzi do rozwigzania przez Rade Miejska w/w sprawy. Mam nadzieje ze w gtosowaniu ten wniosek
przegtosujemy.
I. Owczarz - to jest jakie$ nieporozumienie zeby do tej pory Pani Kierownik nie wiedzie¢ gdzie przez
2 godziny znajdowaty sie dzieci.
D. Dobrucka - informacje te posiadam od przewoznika, najpierw dziecko zostato odebrane ze szkoty
w Bedzinie a poniewaz byto juz spoznienie wiec z tego wzgledu nie przyjechano z dzieckiem do
Czeladzi tak jak zwykle tylko podjechano juz z tym dzieckiem do Dgbrowy Gorniczej, tam zabierano
dzieci z dgbrowy gorniczej i dopiero przyjechano do Czeladzi.
Pani Furtak — ja juz tego stuchac nie moge to co Pan przewoznik powiedziat, dziekuje bardzo.
J. Moéko — pismo ktoére dzis Pani odczytata przykro mi ale to pismo nic nie wniosto.
I. Gawroniski - sg dwia zbiezne wnioski méj i K. Kowalika, prosze zakonczy dyskusje podjg¢ wniosek
i zeby komisja rewizyjna tez sie tym zajeta.
K. Kowalik — bardzo sie ciesze ze Pan lIreneusz sie ze mng zgadza, bardzo prosze Pani
przewodniczgca przegtosowac moj wniosek.

J. Moc¢ko -dziekuje bardzo, gtosujemy wniosek radnego K. Kowalika

Gtosow za- 11

Gtosoéw Przeciw- 0

Gtosdéw Wstrzymujgcych sie — 2

Rozstrzygniecie- wniosek K. Kowalika zostat podjety i uznany jako wniosek Rady.

J. Mocko Dziekuje panstwu Radnym za podjecie tego wniosku.

W. Oczkowicz- sktadam wniosek do Pani Burmistrz o objecie Scistym nadzorem wykonywanych
przewozow od dnia 27 maja 2014r. Wraz z codziennym raportowaniem godzin wyjazdu i przyjazdu.

J. Mocko - dziekuje bardzo, gtosujemy wniosek W. Oczkowicza:

Gtosow za-12
Gtlosoéw Przeciw-0
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Glosoéw Wstrzymujgcych sie -1

Rozstrzygniecie- wniosek zostat podjety i uznany jako wniosek Rady.

Ad. 4.1.

Projekt 147 A w sprawie powolania i ustalenia skladu osobowego i okreslenia zakresu zadan
doraznej komisji rozwoju i polityki przestrzennej Rady Miejskiej w Czeladzi.

Glosowanie jawne imienne.

Glosow za- 10

Glosow Przeciw-0

Glosow Wstrzymujacych sie-2

Rozstrzygniecie- uchwata zostata podjeta

Ad. 4.2,

Projekt 148 w sprawie wyboru przewodniczacego doraznej komisji rozwoju i polityki
przestrzennej Rady Miejskiej w Czeladzi.

J. Mocko- Proponuje Pana W. Oczkowicza, nie widze innych propozyciji.

Glosowanie jawne imienne

Glosow za-10

Gloséw Przeciw-0

Gtosow Wstrzymujgeych sie -2

Rozstrzygniecie- uchwata zostata podjeta.

Ad. 5.

Sprawy do wiadomosci Rady

J. Moéko — odczytanie korespondencji do wiadomoséci Rady:

1. KP 6427 z dnia 16.05.2014 odziat terenowy w Opolu , agencja nieruchomosci rolnych- wykaz

nieruchomosci do sprzedazy,
KPE 120 z dnia 8.05.2014 Wojewoda dot. repatriantow
KP 6660 z dnia 22.05.2014 pismo do Rady od radcy prawnego K. Grocholskiego dot.
koniecznosci wptaty 100 zt za odpis wydany w sprawie wyroku (dot. skargi T. Kosmala na
uchwate Nr 800/2013 Rady Miejskiej)

Ad. 6. Zamkniecie Sesji

J. Mocko - dziekuje bardzo za obecnosc¢ na dzisiejszej sesji, zamykam sesje.

Prowadzacy obrady:
Przewodniczgca
Rady Miejskiej w Czeladzi

Thocli

mgr Jolanta Mocko
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W _ZALACZENIU:

1.Lista Obecnosci

2 Karty wynikow glosowania jawnego imiennego projektow nr 147A i Nr 148

Protokoét zostat napisany: 3 czerwca 2014 r.
Protokét zostat przyjety dnia: ... 06wl Y
Protokét zostat umieszezony w BIP dnia.................
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