SE - RM.0012.9.2014

Protokét z posiedzenia komisji
doraznej ds. Rozwoju i polityki przestrzennej

Z dnia 18 lutego 2014r.

Obecni:

1. Wiadystaw Oczkowicz — przewodniczacy
2. Zofia Bazanska — cztonek

3. Ewa Fronczek — cztonek

4. Renata Malinowska — cztonek

5. Ireneusz Gawronski — cztonek

6. Janusz Gatkiewicz - cztonek

Kierownictwo Urzedu: Burmistrz Teresa Wasowicz , Skarbnik

Goscie: Brak

Temat: Opiniowanie spraw kierowanych do komisji

W. Oczkowicz — witam serdecznie na posiedzeniu komisji, Proponuje rozpoczac¢ od projektu uchwaty 307A ,
11 listopada 21 czesc¢ dziatki 175 co to jest jakis kiosk , garaz?

A. Miodecka — to jest ogrodek przydomowy na samym koncu 21 listopada przy bytej szkole.
W. Oczkowicz — mamy uwagi? Dalej prosze

A. Mtodecka — 308 A nosnik reklamowy, na zielencu przy obi , rowniez kontynuacja dotychczasowej , robimy
tam od czasu to do czasu przeglady.

W. Oczkowicz — estetyczny, czysty? Zwroc na to uwage



R. Malinowska — zwracamy caty czas uwage , robimy od czasu do czasu przeglady.

R. Malinowska — zwracaliSmy na obi przez dtugi czas , ja mam jeszcze pytanie czy tajemnicg jest cena
najmu.

A. Miodecka — nie, ona jest zalezna od tego w jakim migjscu dana jest reklama
R. Malinowska — akurat tego no$nika?

A. Miodecka — akurat tego nos$nika rocznie ptacg 820 zt 56 gr, ceny sg bardzo zréznicowane w tym
przypadku jest kontynuacja jezeli chodzi o nowe rzeczy mamy tablice na budynku na mystowickiej i tam
mamy przetarg wptyneto wiecej niz 2 oferty

R. Malinowska — a jezeli nie wyrazimy zgody?

A. Miodecka — to wtedy musimy catg procedure zaczac od nowa, w przypadku jezeli bedzie wiecej niz jedna
osoba to bedzie przetarg.

J. Gadkiewicz — na mystowickiej tam mamy jaki$ nasz budynek?
A. Miodecka — na tym takim rozstrzelonym przy przystanku.
W. Oczkowicz — dalej prosze

A. Miodecka — 310A , nosnik reklamowy 861 zt opfata jest roczna, tablica na stelazu, teraz mamy nastepny
nosnik reklamowy przy bedzinskiej tam jest staty nosnik jest to przedtuzenie od 2001roku 7905 zt

R. Malinowska — a to za 861 zt kto wynajmuje

A. Miodecka — Lucyna kotodziej od 2004 roku.

R. Malinowska — dalej uchwata 3B

A. Miodecka — to nie jest nasz tylko ZBK. Budynki garazowe.
W. Oczkowicz — dalej 5 A

A. Miodecka — przy ulicy zamiejskiej jest to ogrodek przy dziatkowy ,za budynkami reklamowymi , potem
mamy na zarzeczu to jest umowa ktoéra firma to dzierzawi na cele rolne i tutaj panstwo prosili o dtuzy okres
bo ubiegajg sie o dofinansowanie unijne.

W. Oczkowicz — tam mamy w obrebie tych terenéw ten projekt na obwodnice, czy nam to koliduje
A. Miodecka — to jest w obrebie tego kompleksu

W. Oczkowicz — jest mozliwo$¢ w razie czego rozwigzania tej umowy

A. Mlodecka — trzeba poczekac kiedy sie skonczy okres wegetacji.

W. Oczkowicz — sg jakies$ przeciwwskazania opinie? To idziemy dalej.

A. Mtodecka — nastepnie mamy 21 listopada ogrodki dziatkowe |, cele rolne, jest to kolejne przediuzenie
dzierzawy

W. Oczkowicz- nie ma pytan, dziekuje

A. Mtodecka — projekt 18 21 listopada teren ogrodkow dziatkowych , dalej projekt 19 cele rolne 21 listopada,
projekt 20 to jest przy parku prochownia , jest taki pasek dziatki ktory wydzierzawiamy



W. Oczkowicz- czyli rozumiem jest to waziutka dziatka , pytania jakies?

A. Miodecka — projekt 21 ogrédek przydomowy , to jest nieruchomos¢ zabudowana domkiem finiskim i
wydzierzawiajg wszystko dookota domku. Projekt 22 Iwowska to jest przy terenie szkoty tam mamy 2
garaze ,przedmiotem tej uchwaty jest jeden z tych dwéch garazy.

W. Oczkowicz — to jest na terenie szkoty?

A. Miodecka — tak tam trzeba wjechac na teren szkoty, tam jest jakis budynek dom nauczyciela. Tam mamy
od 2005 roku dzierzawe. Projekt 23 jest to teren dzierzawiony od 91 roku na cele rolne i poprawienie
warunkéw zabudowy za budynkami potozonymi przy ulicy Buczka tez od lat.

W. Oczkowicz — dziekuje,

A. Miodecka — projekt 24 dzierzawa od 2005 roku pod garaz, Projekt 25 ul. 21 listopada ogrédki na cele
rolne, projekt 26 ogrodki cele rolne, projekt 27 to jest dalsza ta czes¢ dziatki nowopogonskiej ta
nieruchomos$¢ to jest pod teren zielony , nie ma zadnych dziatalnosci ten Pan to kosi utrzymuje.

W. Oczkowicz — mamy jakie$ watpliwosci pytania.
J. Gatkiewicz — on ptaci 211 rocznie
A. Miodecka — tak 211 rocznie ptaci

W. Oczkowicz — mieliSmy porozmawia¢ na temat przegladu tych dzierzaw bo w wielu przypadkach moéwi sie
o poprawieniu warunkéw a sg na rézne sposoby uzytkowane , takie dziatanie podjeliSmy

A. Miodecka — tzn. systematycznie robimy kontrole czesto okazuje sie ze dzierzawca nie ma roli tych
ogrodek przy domowy , ludzie nie mogg sie pogodzi¢ ze wzrasta ta optata , duzo oséb kontynuuje te umowy
dzierzawy

W. Oczkowicz- ja mysle ze ja ktos ma koto siebie niczyj grunt jesli moze oczysci¢ zagospodarowac to to robi
, jeden robi drugi nie , Aniu jaka jest Srednia szerokosc tej dziatki

A. Miodecka — przykro mi tutaj sie nie da ustali¢ to sg wydruki z internetu. Ale wydaje mi sie ze nie ma
wiecej niz 6 metrow. Uzupetnie ta informacje. Nastepnie tez mamy cele rolne przy ulicy Borowej od 87 roku ,
wnioskodawcg jest Pan Nocon (20.13) Projekt 30 to jest dzierzawa przy ulicy Letnigj jest to fragmen dziatki
ktory nie zostat sprzedany i przylega do budropolu

J. Gatkiewicz- Na co Oni to wykorzystujg

A. Miodecka — pod dziatalnos¢ to jest. Gmina jest uzytkownikiem wieczystym a witascicielem Skarb
Panstwa. W. Oczkowicz- dalej Legionow co to jest.

A. Mtodecka- to jest garaz, jest wydzierzawiany od 95 roku pow. 18m2
W. Oczkowicz — sg jakie$ uwagi pytania. Dalej prosze.

A. Miodecka to jest nieruchomos$¢ przylegajaca do nieruchomosci zabudowanej wykorzystywane na
ogrodek przydomowy. Projekt 33 to jest nieruchomos¢ potozona przy ulicy Kombatantow to jest teren
zielony na rogu kombatantow i grodzieckiej jest dzierzawiona od 94 roku. Dzierzawca optaca czynsz 716 zi
w stosunku rocznym. Na wprost targu sie znajduje. Dalej Projekt 34 dzierzawa pod ogrodek przy domowy ,
od 2002 roku jest dzierzawa

W. Oczkowicz- Nie ma uwag, dziekuje. Projekt 35 ogrodowa to samo.

A. Miodecka — ten teren jest taki w kawatkach poddawany pod dzierzawe.



W. Oczkowicz- powiekszenie ogrodkéw z drugiej strony.

A. Miodeckiej — na jednej sesji Pan Radny Kita pytat dlaczego nie sprzedajemy tej nieruchomosci ,
wysytaliSmy pisaliSmy do wszystkich osdb ze mogq kupi¢ podaliSmy orientacyjng cene no ale nikt sie nie
zgodzit.

W. Oczkowicz — Ogrodowg mamy za soba, jesteSmy przy Staszica.

A. Mlodecka — mamy tablice jest dwustronna optata roczna jest 7970 zt dzierzawig od 2005 roku (30,00)
chciatam zwrocic jedng uwage jesteSmy po rozmowie z nadzorem ktéry zwrécit uwage ze do tej pory
pisaliSmy w uchwatach na okres lat 3 i wpisana byta data i nadzér zwrécit uwage ze to nie moze znajdowac
sie w uchwatach jest kompetencja tak jakby rady , mozemy sobie dopisa¢ ewentualnie w uzasadnieniach
ale nie moze sie to znajdowa¢ w samym projekcie uchwaty

W. Oczkowicz — Czyli uchwata to jest forma zgody?

A. Miodecka — tak natomiast o okresie w tym momencie bedzie decydowat burmistrz jako gospodarujacy
mieniem

W. Oczkowicz — przy kontynuacji ta zgoda jest konieczna
A. Miodecka — tak

W. Oczkowicz. - my nie musimy okreslac okresu terminu , natomiast ta zgoda jest wymagana, przy
pierwszych dzierzawach do 3 lat ta zgoda nie jest wymagana , no wiec sprawe tu mamy uregulowang tylko
kwestia mozemy dyskutowac na temat zmiany natomiast proponowat bym zaopiniowac jak sie zgadamy z tg
mojg propozycjg , zaopiniowa¢ pozytywnie i zgtosi¢ wniosek do Pani Burmistrz zeby te okresy zeby
przedtuzenia dzierzaw dotyczyto okresu najkrétszego 1 roku a zeby w tym czasie przygotowac weryfikacje
tego regulaminu , trybu pod najmu i tym samym stawek i jeszcze jedno Pani Kierownik zeby dokona¢ tego
przegladu zeby to byto tadne estetyczne zeby tworzyty element architektury a nie szpecity.

R. Malinowska — reklama dla miasta Obi bo wszyscy mysleli ze to jest spétdzielcze, wiele skarg tam byto

W. Oczkowicz — no to zaopiniujmy zeby przedtuzenie byto na okres najkrotszy czyli rok i w tym czasie
przygotuje sie.

A. Mlodecka — Projekt 39 nosnik reklamowy ptaci 2656

W. Oczkowicz — przechodzimy do projektu uchwaty nr 40

A. Miodecka — to jest kolejna dzierzawa dotyczaca panstwa Gackich pod uprawe roli na 6 lat
W. Oczkowicz — tamten teren nie byt catoscig

A. Miodecka — jest on objety dwoma wnioskami i na to mamy dwie umowy dzierzawy

W. Oczkowicz — czyli rozumiem ze opiniujemy pozytywnie.

A. Miodecka — kolejna dzierzawa to jest pod tereny zielone przy ulicy Bema od 98 roku optata roczna 348 zt
czesciowo pod tereny zielone a czesciowo pod droge dojazdowa

W. Oczkowicz — to jest chyba taka troche waska
A. Miodecka — tak
W. Oczkowicz — mySmy tam pamietam sprzedawali , dzielili tam na wysokos$ci prywatnych osob

A. Miodecka — a to nie w tym miegjscu.



W. Oczkowicz — sg jakie$ uwagi do tego? Dziekuje i jeszcze jest borowa. | tu jest sprzedaz

A. Miodecka — Ta dziatka jest dziatkg bardzo waskg , kolejna z dziatek potozonych koto ulicy borowej. Ona
jest miedzy nieruchomosciami ktdre nie stanowig wtasno$¢ gminy , jest to pasek gruntu o powierzchni 8,5 m
szerokosci stgd tez wniosek o sprzedaz tej nieruchomosci

W. Oczkowicz — nie mamy planéw na studium jest bo piszesz tutaj dziatka zgodnie ze studium
uwarunkowan

A. Miodecka - wierze ze to studium jest skoro nie pisze o planie , wierze studium jest ale sprawdze na 100%
W. Oczkowicz — to jest sprzedaz to sprobujmy to przegtosowac kto jest za przyjeciem tego projektu uchwaty
za—->5

przeciw — 0

wstrzymat — 1

Prosze panstwa sprawy formalno prawne mamy za sobg , poza tym ktére Pani kierownik zasygnalizowata
przed rozpoczeciem posiedzenia ze prosi o wprowadzenie jakis dodatkowych tematow.

A. Miodecka — firma budropol ztozyta swego czasu wniosek zeby kupi¢ potowe dziatki ktéra przylega do ich
nieruchomosci to jest dziatka 43/7 w zwigzku z tym Ze nie ma mozliwosci podzielenia tej nieruchomosci, tam
mamy dwa plany, pierwszy plan moéwi o tym ze mozna wydzielac dziatki o pow. 2500m a drugi plan po
drugiej czesci nieruchomosci ze mozna a wydziela¢ dziatki o pow. 5000m kazdy ten plan ma troszke inne
warunki zabudowy. W zwigzku z czym nie ma mozliwosci podzielenia tych nieruchomosci dla inwestora jest
to zbyt duzy wydatek by kupi¢ to w catosci. Wiec ztozyt o uzytkowanie wieczyste tej dziatki.

W. Oczkowicz — mam swoje zdanie na temat tej firmy

E. Fronczek — jaka byta by ptatnos¢ przy uzytkowaniu wieczystym
A. Modecka — 25% ceny rynkowej uzytkownik wieczysty wptaca.
E. Fronczek — mozna to jakos$ przerwac czy jest juz na 99 lat

A. Miodecka — to jest umowa aktu notarialnego wiec ciezko. Z czasem wtasciciel i tam wystgpi o
przeksztatcenie na witasnos¢ bo nie bedzie mu sie optacato ptacic takich stawek rocznych , na chwile obecng
nie jest w stanie zaptaci¢ kwoty za catg tg nieruchomosc , nie jest optacalne zeby ptaci¢ to uzytkowanie
wieczyste.

W. Oczkowicz — uzytkowanie wieczyste wychodzi korzystniej dla nas.
Za -4

przeciw -0

wstrzymat — 1

ten drugi temat ktory moéwitas

A. Miodecka — drugi temat to jest sprawa stuzebnos$ci prawa i przejazdu przy ulicy przetajskiej na samym
poczatku miedzy sadowg a bytomskg i to jest od sadowej po lewej stronie to sg takie stare kamienice.
Panstwo majg duzg nieruchomos¢ Panu Nowakowi daliSmy na zamiane. Tam jest ten teren gdzie ZIK
sktadowat swoje materiaty

W. Oczkowicz — od kombatantow tam byto zaplecze.



Z. Mtodecka — majg duzg dziatke od tytu chcg kawatek wydzieli¢ ale nie majg dostepu dla tej nowo
wydzielonej dziatki do drogi publicznej. Uwazam zeby tam ustanowi¢ stuzebno$¢ odptatng w ramach
przechodu i przejazdu.

W. Oczkowicz- poprzez takg zgode umozliwiamy mieszkancom dostanie sie.
R. Malinowska — dlaczego my im tego nie sprzedamy

A. Miodecka — dlatego ze z tej nieruchomosci korzystajg inne osoby ktére swoje nieruchomosci po
budowaty 80 lat temu i tedy wjezdzajg i tez majg stuzebnos¢, na chwile obecng przygotowatam projekt
zarzadzenia , Pani Burmistrz sie ma z nim zapoznac , Na chwile obecng ktos chce wydzieli¢ dziatke
budowlang czyli bedzie inwestowat , chce sie tam rozwijac¢ wiec zatatwmy sprawe tej stuzebnosci , kiedy nie
ma stuzebnosci a sg jakie$ drogi dojazdowe jest bardzo duzo. Mozemy pisac¢ ze chcemy ustanowic
stuzebnosci odptatne. Skupmy sie na razie na tych nowo wydzielonych dziatkach.

W. Oczkowicz — prosze panstwa skupmy sie na tym czy wyrazamy zgode czy nie. Ja uwazam ze
powinnismy a koledzy. No to zgadzamy sie wszyscy .

|. Gawronski — chciatbym bysmy wrécili do tego tematu.
R. Malinowska — to ze trzeba uregulowac to jest druga sprawa.

W. Oczkowicz — Prosze panstwa wyczerpaliSmy te sprawy terenowo prawne zostaty nam 2 tematy ktére
uwazam ze powinnismy omowi¢ sg na tyle istotne , to jest ten temat ktory dotyczy tych dotacji na prace
restauratorskie i inne. Oraz tych przystankow autobusowych.

Burmistrz — jesli Panstwo pozwolg zaprosze kogos kto wprowadzi panstwa w ten temat, a ja pojde przyjac
mieszkanca.

W. Oczkowicz - Dobrze zrobmy 5 minut przerwy.

W. Oczkowicz — przystepujemy po przerwie do omawiania tego projektu 281 B trybu postepowania
udzielania dotacji z budzetu miasta. Sposobu rozliczenia oraz kontroli zleconego zadania. Oraz delegacji na
prace konserwatorskie resteuratorksie roboty budowlane. Stucham otwieram dyskusje.

A. Fronczek — tzn ja jestem tego zdania by powstato mienie gminny program opieki nad zabytkami zgodnie
z ustawg o ochronie zabytkdw, bo taki program kazda gmina powinna miec i co 2 lata powinnismy mie¢ z
niego relacje zdawane. Od 2010 roku nie ma takiego programu.

W. Oczkowicz — uwazam ze wniosek jest jeden z stuszniejszych i mysle ze uwagi ktére zgtosimy do
dzisiejszego projektu uchwaty nalezy traktowac na roboczo natomiast zeby w ogdle przystapic¢ do
debatowania i dyskusji powinniSmy stworzy¢ miejski program ochrony zabytkéw to powinno by¢ podstawg do
dyskusji udzielania jakichkolwiek dotacji w tym zakresie

R. Malinowska — ustawa o ochronie zabytkow art 87 ust 5, ale kto$ powinien nad tym czuwac dlaczego tego
nie ma od 2010 roku.

E. Fronczek — nie rozumiem czemu jest zrobiona ta uchwata a jak jest w osciennych miastach jesli mozna
zapytac.

R. Dobiega — Bedzin ma uchwate i Siemianowice

W. Oczkowicz — ja mam takg watpliwosc ja pamietam wykaz zabytkow jezeli chodzi o dzielnice piaski tam
byty przy Nowopogonskiej , to wszystko jest wyburzone , czy rzeczywiscie ten wykaz jest zaktualizowany.

E. Fronczek — ale stuchajcie rada miasta w 2007 roku to byty wymienione te zabytki i jest uktad
urbanistyczny zabudowa osiedla robotniczego Czeladz piaski co innego jest ewidencja zabytkow a co innego



rejestr. W Ewidencji zabytkow jest bardzo duzo.

R. Dobiega — ale jakiej ewidencji wojewddzkiej czy gminnej

E. Fronczek — Gminnej. To jest bardzo duzo, a w tym rejestrze co ja mam to jest tylko 6
R. Dobiega — 261

E. Fronczek — no to jest bardzo duzo. Kino jest zabytkiem wpisanym w 2012 roku do rejestru. Mam
nadzieje ze na sesje dostaniemy aktualny wykaz.

W. Oczkowicz — prosze panstwa chciatbym zwroci¢ na jedng rzecz uwage mamy w projekcie uchwaty jeden
zapis projektu uchwaty ktéry za cytuje. ' w sprawie trybu o udzielenie dotacji budzetu miasta czeladz
sposobu rozliczenia oraz kontroli zleconego wykonania zadania oraz dotacji na prace konserwatorskie
resteuratorskie roboty budowlane dla obiektow budowlanych wpisanych do rejestru zabytkow.' sg 2
zatgczniki , jeden jest ktory mowi o dotacjach w pojeciu bardzo ogodlnym a drugi ktéry odnosi sig
bezposrednio do zabytkdow , dla mnie to jest bardzo sztucznie. 1:14

R. Malinowska — Panie przewodniczacy mozemy dawac dotacje do aparatury w szpitalu.
I. Gawronski — nie mozemy.

R. Malinowska — chcieliSmy da¢ dotacje samochodu Strazy pozarnej , jak sie ma taka dotacja do tych
zabytkow.

W. Oczkowicz — prosze zwréci¢ uwage jak ktos ma przed sobg papiery zwréccie uwage na paragraf 1.
Z. Bazanska — nie mamy w ogdle na prace konserwatorskie

W. Oczkowicz — juz na wejsciu dzielimy tak jakby na 2 czesci ten zakres dotacji , jeden dotyczy dotacji
ogo6tem a drugi konserwatorski dla mnie to jest pomieszanie pojec

R. Malinowska — ja bym to rozdzielita i zrobita 2 uchwaty
R. Dobiega — ja tez mysle ze to powinno by¢ z dwoch réznych

W. Oczkowicz — jakie zatem mozemy sformutowac wnioski , jestem za tym ze zabytki ktore sg na liscie
gminnej powinien by¢ przede wszystkim program i to powinno by¢ naszg podstawa.

J. Gatkiewicz — ja mam takie pytanie (1:18) takie zasadnicze. Czemu akurat to teraz.
R. Malinowska — no bo teraz to dostaliSmy.

I. Gawronski — moze stracita waznosc¢ ta uchwata, kto to przygotowywat jaki dziat

Z. Bazanska — od tego zacznijmy ze program stracit

I. Gawronski — prosze poprosi¢ Panig Dobrudzkg i wyjasni nam

W. Oczkowicz — stuchajcie w jednym projekcie sg dwa zagadnienia , spojzcie na zatgcznik nr1inr 2, juzw
samym tytule zatgcznik nr 1(odczyt) mowi zatacznik nr2 (odczyt), Propozycja moja jest taka rozdzieli€ ten
projekt uchwaty na dwa tematy , jeden to jest ustalenie regulaminu tych zadan zleconych a drugie to jest
regulamin tych zadan konserwatorskich, Panie Burmistrzu jest to takie troche w obrebie jednej uchwaty
pojawiajg sie 2 regulaminy , jeden dot. zadan zleconych a drugi prace konserwatorskie , dwa regulaminy sg
zasadniczo rozne , jesli chodzi o zadania zlecone ja nie zauwazytem dotacji zleconych , w pracach
konserwatorskich jest to za bardzo szczegdtowo , uwazam ze powinnismy to rozdzieli¢ i ustali¢ regulamin
ktory dot. by tych zadan zleconych a odrebnym tematem powinien by¢ potraktowany by¢ zabytki ktére sg
bardzo szczegdtowo rozpisane w tym regulaminie ale warunkiem do podjecia takiej uchwaty zabytkow



powinien by¢ odtworzony weryfikowany od 2010 program ochrony zabytkéw , taka jest propozycja.

I. Gawronski — wszystkie do podziatu , do propozycji dotacji powotane sg zespoty przez BM Czeladz ktore
proponujg i potem burmistrz analizuje czy na to bedzie taka kwota czy taka.

W. Oczkowicz -te koszty kwalifikowane wedtug art. 77 to sg wszystkie koszty, Ewa przeczytaj Panu.

E. Fronczek — art 77 dotacje na prace konserwatorskie , resteuratorskie, roboty budowlane moze obejmowat
naktady koniecznie na (odczyt) Panie przewodniczgcy dajmy nasz wniosek pod gtosowanie.

W. Oczkowicz — Panie Burmistrzu méwie, powtarzam sg 2 regulaminy jeden jest bardzo ogolny a drugi
bardzo szczegbdtowy, nie wiem czemu to jest potgczone. W zwigzku z powyzszym komisja wnioskuje o
rozdzielenie tego projektu uchwaty na dwa projekty , 1) ktory bedzie dotyczyt regulaminu przy udzielanych i
rozliczanych dotacji z budzetu miasta oraz kontroli wydatkow dla tzw. zadan zleconych. 2) tutaj powinny by¢
potraktowane zwigzane z zabytkami z pracami konserwatorskimi i robotami budowlanymi ale przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow i zeby ten temat podjac w projekcie uchwaty, powinnismy przystgpi¢ do
odtworzenia programu odnowy zabytkdéw ktéry nie jest weryfikowany od 2010r. Dla gminy czeladz , kto jest
za przyjeciem projektu takiego wniosku;

za- 6
przeciw-0
wstrzymat-0

Prosze Panstwa ostatni temat jaki zostat o te przestanki autobusowe , o szczegétach tego tematu prosimy
na sesje. Zamykam posiedzenie, dziekuje za przybycie.

Przewodniczgcy

Wiadysfaw czkowicz
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