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Protokdél z obrad LVII Sesiji
RADY MIEJSKIEJ W CZELADZI
Z dnia 22 sierpnia 2013 r.

Sesja zwotana na podstawie Art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym (na wniosek radnych)

Obecnosé

na posiedzeniu :

19 Radnych (lista obecnosci w zataczeniu), Nieobecni. (J.Wcisto, W.Konderak)

Kierownictwo urzedu: Burmistrz T.Kosmala. Z-cy Burmistrza : T.Wasowicz i J.Szurdyga oraz

Sekretarz Miasta D.Bak.

Radca prawny: Pan Ociepka.

Porzadek Obrad Sesiji:

1. Otwarcie sesji oraz stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

2. Rozpatrzenie projektu uchwaly rady Miejskiej w Czeladzi w sprawie przeprowadzenia

referendum w sprawie odwotania Burmistrza Miasta Czeladz z powodu nieudzielania

absolutorium za 2012 rok.

2a. Zapoznanie Rady z uchwatg Nr 4100/1V/127/2013 z dnia 11 lipca 2013 roku Regionalnej Izby

obrachunkowej w Katowicach w sprawie opinii o uchwale Rady miejskiej w Czeladzi Nr LI1/800/2013 z

dnia 24 czerwca 2013 roku w sprawie nie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Czeladz z
tytutu wykonania budzetu za rok 2012.

2b. wystuchanie wyjasnien Burmistrza Miasta

2c. podjecie uchwaty.

3. Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci diet radnych rady Miejskiej w Czeladzi

Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Miasta

Rozpatrzenie skargi na Burmistrza miasta na przewlekto$¢ postepowania o utworzenie miejsca

parkingowego dla osoby niepetnosprawne;.

6. Zamkniecie obrad sesji.

Ustalenia i rozstrzygniecia podjete w ramach posiedzenia:

Nr Uchwata w sprawie/ autor projektu Nr podjetej uchwaly

projektu

Projekt |w sprawie przeprowadzenia referendum w sprawie odwotania Burmistrza Uchwata

Nr202 |Miasta Czeladz. Nr LVII 820/ 2013 |
Autor projektu: J.Mocko |

Projekt |w sprawie ustalenia wysokosci diet radnych Rady Miejskiej w Czeladzi . .

Nr 203 | Autor projektu: Radni: K.Kowalik, M.Gadecki, S.lwanowski, Z.Bazanska, Uchwata
E.Fronczek, A.Mentel, K.Dgbrowski, M.Rajca, J.Mocko, K.Francikowski, Nr LVII/ 821/2013
M.Kita, D.Penar.

Projekt |w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Miasta Czeladz. Uchwata

Nr 204 | Autor projektu: Radni : K.Kowalik, M.Gadecki, S.lwanowski, Z.Bazanska, Nr LVII/ 822/2013
E.Fronczek, A.Mentel, K.Dgbrowski, M.Rajca, J.Mocko, K.Francikowski,
M Kita, D.Penar.

Projekt |w sprawie rozpatrzenia skargi na przewlekioS¢ postepowania i brak Uchwata

Nr 205 |odpowiedzi na wniosek o utworzenie miejsca parkingowego dla osoby Nr LVII/ 823/2013
niepetnosprawnej na ul. Tuwima.
Autor projektu: A.Mentel




Przebieg obrad:

Ad. 1 Otwarcie sesji oraz stwierdzenie prawomocnosci obrad.

J.Mocko- Otwieram 57 sesje Rady Miejskiej, stwierdzam ze jest wystarczajgca ilo$¢ radnych by
obradowaé¢. Radni otrzymali materialy na poprzedniej sesji 19 sierpnia 2013 r. Odczytanie porzadku
obrad sesji zgodnie z trescig wniosku radnych o zwotanie ses;ji.

Ad. 2a. Zapoznanie Rady z uchwata Nr 4100/IV/127/2013 z dnia 11 lipca 2013 roku Regionalnej
Izby obrachunkowej w Katowicach w sprawie opinii o uchwale Rady miejskiej w Czeladzi Nr
LIl/800/2013 z dnia 24 czerwca 2013 roku w sprawie nie udzielenia absolutorium Burmistrzowi
Miasta Czeladz z tytutu wykonania budzetu za rok 2012.

J.Moéko- prosze o odczytanie tresci uchwaty Regionalnej |zby Obrachunkowej Dominika Penara.
D.Penar - odczytanie uchwaty RIO (uchwata w zatgczeniu)

J.Mocko- dziekuje bardzo.

l.Owczarz- mieszkancy chcg wiedzie¢ kto byt projektodawcy dzisiejszej sesji?

J.Mocko- wszystkie sprawy sg jawne, nie widze problemu, zeby Panstwa zapoznaé. Odczytanie nazwisk
wnioskodawcéw: Kamil Kowalik, Sylwester lwanowski, Marcin Gadecki, Zofia Bazanska, Fronczek Ewa,
Mentel Andrzej, Krystian Dabrowski, Marek Rajca, Jolanta Mocko, Krzysztof Francikowski, Marian Kita,
Dominik Penar.

Radni maja prawo i obowigzek kontrolowania Burmistrza, to mieszkancy decydujg o tym czy chcg by
Pani T. Kosmala petnita dalej funkcje Burmistrza. Radni majg obowigzek jedynie pokaza¢ co jest nie tak
a zadecydujg mieszkancy. JesteSmy panstwem demokratycznym wiec mieszkancy sie wypowiedza.
J.Gawrorniski- zauwazytem, ze Pani sama do siebie kieruje wniosek o zwotanie sesji, to jest precedens.
J.Mocko- przewodniczacy jest rowniez radnym i uwazam podobnie jak koledzy skiadajgacy wniosek.
W.Kedzierski- czy radni nie mogg zabiera¢ gtosu?

J.Mocko - Jestesmy w kolejnym punkcie, i teraz jest przy gtosie Pani Burmistrz.
Ad. 2b. wystuchanie wyjasnien Burmistrza Miasta

Burmistrz T.Kosmala- Pani Przewodniczaca, Rado Miejska, drodzy mieszkancy. Przed chwilg
wystuchaliSmy opinii kolegium RIO, z ktérej wynika, ze zajmuje sie wylgcznie sprawg dochowania
procedury. Ta procedura polegata na tym, ze komisja rewizyjna wypracowata swojg opinie, ziozyta
wniosek a na sesji odbyta sie dyskusja na tematy zwigzane z wykonaniem budzetu. Opinia RIO nie
odnosi sie¢ do merytoryki tematu. Wszczetam procedury odwotawcze i one sie toczg. W ustawowym
terminie ztozytam sprawozdanie z wykonania budzetu i zostato ono pozytywnie zaopiniowane przez RIO.
Te ostatnie dokumenty poprzedzaly czeste sprawozdania do Rady Miejskiej i komisji finansowo
budzetowej. Wszystkie dokumenty zwigzane z realizacjg budzetu byly kontrasygnowane przez Skarbnika
miasta, ktory pracuje tu od wielu lat. W 2012 r. W Urzedzie Miasta odbyty sie kontrole, ktorym poddany
byt Burmistrz. Dwie kontrole z Urzedu Marszatkowskiego dot. rozliczenia inwestycji unijnych, i jak sie



okazato przy tych inwestycjach naliczane byly taryfikatory, gmina popeiniata btedy. Okazalo sig, ze
w 2011 r. musieliSmy doptaca¢ do tych inwestycji. Kontrole te byly z uwagami i rozliczeniami. Kontrole
z Kuratorium os$wiaty, archiwum panstwowego, Komendanta policji byty bez uwag. W wyniku tych kontroli
nie natozona zadnych kar na gmine jak i na pracownikéw czy Burmistrza. Zapoznawszy sie z przepisami
i orzecznictwem stoimy na stanowisku, ze uchwata powinna by¢ podejmowana na podstawie dochodow
i wydatkéw i opiera¢ sie na réznicach pomiedzy planem a faktyczng realizacjg. Najwazniejsze jest to by
z takiego budzetu co$ jeszcze zostato. W 2009 r. Sejm przyjat ustawe i natozyt na gming nowy sposob
pokrywania wydatkow. Zmienit wskazniki na indywidualny wskaznik zadluzenia, ktéry ma by¢ dochowany
w budzecie 2014 r., ale pracowaé na niego trzeba byto w latach 2011, 2012, 2013 r. To co sie dziato
w budzetach poprzednich ma wptyw na kolejne. Niestety rok 2010 byt bardzo niekorzystny na przetomie
listopada i grudnia- wskaznik zadiuzenia siegat daleko i rok zostat zakoniczony niezbyt dobrze. Burmistrz
i Skarbnik majg swoje kompetencje, ale by unika¢ ktopotow i zagrozen potrzebna jest wspotpraca z Rada.
Rada podejmujac uchwate o nieudzielaniu absolutorium niemiata podstaw, bo nie brata pod uwage
obiektywnych przyczyn zewnetrznych. Komisja Rewizyjna wskazujgc w uzasadnieniu do wniosku
o uchybieniach zagrazajgcych miastu. Wniosek podpisato 12 radnych PO tak wigc mozna powiedziec, ze
wynik glosowania jest przesgdzony. Whniosek ten powinien zawiera¢ zarzuty a nie insynuacje i oskarzenia.
Komisja powinna bra¢ pod uwage celowo$¢ wydatkéw. Jesli nie wykonano budzetu to jakie to byly
przyczyny. Kolegium RIO absolutnie sie do tego nie odniosto bo uznato, ze rada wie co robi. Wniosek
powinien udzieli¢ Radzie odpowiedzi na pytanie jakie sg przyczyny rozbieznosci. Wskazane we wniosku
kwestie nie sg zwigzane bezposrednio z realizacjg budzetu, komisja odnosita sie do catosci moich
dziatan. Komisja odniosta sie do wielu kwestii, uznata, ze poziom dochodéw zachwiat stabilnoscig gminy.
Komisja sie pomylita bo stabilnoscig finansow kieruje co innego. W Czeladzi ta stabilno$¢ jest zachwiana
bo wykonanie budzetu nie wykazuje deficytu. W 2011 r. gmina wzieta kredyt na realizacje Gospodarczej
Bramy Slaskiej, bo w 2010 r. prowadzita inwestycje bez pozwolenia na budowe, co nie pozwalato na
podpisanie umowy. Pomimo wziecia tego kredytu w 2011 byt deficyt 87 tysiecy. Przez racjonalizacje
wydatkéw deficytu w 2012 unikneliSmy. Zgadzam sie, ze kosztem tego, ze mniej dawaliSmy na
mieszkaniowke, ale nie bylo innego wyjScia. Raty kredytu i odsetki od tych kredytow pokrywalismy
z dochodéw biezgcych. Powiedzenie niskie wykonanie dochodéw i wydatkow to nic, poniewaz jest ono
najwyzsze od 2006 i wyzsze nawet niz w 2010 r. Udzielono absolutorium poprzedniemu Burmistrzowi, bo
nieudzielanie nie powodowato by wszczecia procedury referendalnej. Dziekuje za udzielenie absolutorium
za wykonanie budzetu za 2011 r. Budzet na 2012 byl wyzszy czego nie zauwazyliscie. Komisja
zauwazyta kwestie pozbawienia wydziatu kierownika pani Agnieszki Nowak, ale jeszcze nigdy niebyto
w tym wydziale tyle pracy by tyle nieruchomosci sprzeda¢. Burmistrz przedstawiat radzie projekty
sprzedazy nieruchomosci od oséb prywatnych, ale Rada nie wyrazita na to zgody. Co najmniej 4 uchwaty
nie byly podjete wiasciwie bez uzasadnienia. Wydziat bez kierownika wykonat dochody na dobrym
poziomie. W porownaniu z poprzednimi latami wyniki sg lepsze, ale nie byta to podstawa do nieudzielania
absolutorium. Analize poréwnawczg zrobili cztonkowie Komisji Rewizyjnej jako zdanie odrebne, ale Rada
tym zdaniem odrgbnym sie nie zajmowata. Stwierdzenie, ze to wplynelo niekorzystnie na dziatania
wydziatu, nie byto stwierdzeniem faktow, tylko obrong pracownika. Na tawie sadowej dowiedziatam sie, ze
to cztonek rodziny bytego Burmistrza. Komisja stwierdzita, ze na sytuacje gminy wptyneta indolencja
Burmistrza. Odpowiadatam na te zarzuty, ale rada nie brata tego pod uwage. Komisja nie przedstawita



faktow. Wyjasniatam, ze na podstawie ustawy o gospodarce nieruchomosciami na pierwszy przetarg
wystawia cene rzeczoznawca, dopiero potem mozna jg obnizy¢. Nie bylo jednak chgtnych. Nie byio
rowniez chetnych na standardowe zadanie. W 2012 r. niebyto zainteresowania. Inwestycja ta kosztowata
nas 25 tysiecy zlotych. 80% wydatkéw kwalifikowanych pokryte byto przez srodki unijne. Tylko 73% przez
taryfikatory, ktére nam natozono. Do tej inwestycji musimy doptaci¢ ok. miliona osiemset zlotych, bo nie
wszystkie roboty byly kosztami kwalifikowanymi. Jesli ceny gruntow bedg rosty to i tu bedg zmiany.
Opinia, ze zamiast 30 przetargow trzeba bylo zrobi¢ 60 jest bezpodstawna. Zarzucono mi,
ze przeznaczytam $rodki na gospodarke mieszkaniowg z czynszu na inne wydatki. Jak niema
przychodow majatkowych to wybdr jest jeden trzeba robi¢ optaty. Sg btedy w definicjach w protokole
Komisji Rewizyjnej. Pozyskujemy $rodki do budzetu na podstawie zmiany w ustawie o Srodkach
publicznych. Niema wymogu by wracaty z powrotem do tych mieszkan, nie rozumiem zdziwienia Komisji
Rewizyjnej. Komisja stwierdzita, ze nie uregulowang zalegtoS¢ mozna traktowac jak kredyt od jednostek.
Komisja ocenita, ze rada nie data zgody na taki kredyt. Kolejny punkt to byto zobowigzanie gminy
gospodarczej Bramy Slaskiej. Komisja stwierdzita, ze opdznienie ptatno$ci spowodowato narazenie gminy
na koszty. Komisja moze przypuszczac, komisja mogta to sprawdzac, zadanie niebyto nielegalne. Gmina
poniosta koszty 10 000 zt. Nie mozna rzucac¢ stow na wiatr, prosze to zglosi¢ do prokuratury, ja tam
chodze wszedzie mnie znaja. Whnioskujgcy uzyskujg informacje o nie przyjeciu do wszczecia
postepowania. Np. sprawa wodociggow i dziatek. Doniesienia byty bezpodstawne, podjetam kroki by
broni¢ swojego dobrego imienia. Powazne konsekwencje finansowe to inwestycje, ktore byly robione nie
w mojej kadencji. Miedzy 80% kosztow kwalifilkowanych a 73%, ktére dostajemy od instytucji
zarzadzajgcej to jest roznica. Zabranie srodkow z funduszu zakiadowego? Tak przedtem byly pokrywane
kredytami do 2010 r. Brane kredyty nie wygenerowaty deficytu. Bedg takie problemy. Jesli mielismy brak
ptynnosci finansowej to podbieraliSmy z zaktadowego funduszu Swiadczen na 2-3 dni, ale nie byto to ze
szkodg dla pracownikow. To bytlo w 2013 r. a nie w 2012, ale rozumiem, ze zebrano to do jednego worka.
Zdarzajg sie poézniej ptatnosci, ale to jest stata praktyka. Tych pieniedzy juz od wielu lat brakuje, kredyty
byty brane na czarownice i wiele innych rzeczy. Poniewaz sg braki to sie zdarza, ale jesli bytby to zarzut
tylko do mnie to bym rozumiata, ale tak byto od wielu lat. Bytam radna i podpisywatam sie pod opinig dot.
budzetu, ale takiej jeszcze nie widziatam. Jest kryzys. Nieterminowe pensje to tez byt 2013 r., ale znam
takie gminy, ktdre w ogole nie wyptacajg pracownikom. Komisja finansowa tak pilnuje Burmistrza, to
powinna wczesniej widzie¢ zagrozenia i reagowac, a tego nie robita. W tym roku na koniec czerwca
mamy 2 miliony mniej, ale moze by¢ nawet 5 milionow mniej wptywéw. Rozumiem, ze macie plany na
przysztos¢ po referendum, ale szkoda, ze nie chcieliScie mi poméc przed referendum. Co do nie
wyptacenia nagréd nauczycielom, niema naruszenia. Nauczyciele moga by¢ niezadowoleni. Sg takie
grupy zawodowe, ktére by¢ moze chcialyby tg nagrode, ale my tez ciezko pracujemy, kazdy by chciat
nagrody. Komisja finansowo budzetowa nie chce dac¢ kredytu obrotowego wyzszego niz milion zitotych.
Nieterminowe regulowanie naleznosci? Tak zgadzam sie bo jak nam zalegajg podatnicy, kontrahenci 14
milionoéw zfotych, to sg podatki od upadiych zaktadow pracy. Gdyby nam oddano 14 miliondw nie miel
bySmy Zadnego problemu. Byt taki czas kiedy gmina ziozyta zawiadomienie o mozliwosci popelnienia
przestepstwa przy dokumentach, ktére byty podstawg do ztozenia wniosku do Urzedu Marszatkowskiego.
W tym samym czasie zawiadomienie do prokuratury ziozyt pan Mrozowski. Pan Marek nie bedzie
dochodzit praw autorskich jego tekstow wklejonych do protokotu komisji rewizyjnej. Prokuratura umorzyta



to postepowanie. My czekamy teraz na uzasadnienie tego stanowiska Sgdu Rejonowego. Traktujecie fo
jako podstawe by sobie powiedzie¢, ze byly naruszenia. W zawiadomieniu do prokuratury byto moje
nazwisko i Pani Wardegi, jest to falszywe doniesienie w celu zniestawienia. Nie pozostawie tak tego.
Zwrot niewykorzystanej czeéci zaliczki na galerie elektrownia- dostosowaliSmy sie do wszystkich
procedur. Ja nie méwie nic nowego powtarzam to po raz drugi. Niewykonanie uchwat, narazenie na straty
Ochotniczej Strazy Pozarnej. Komisja napisata, Ze prokuratura prowadzi postepowanie w sprawie.
Komisja napisata opinie w czerwcu, ale nie zadzwonita do prokuratury na jakim jest etapie. Nie byto
postepowania bo juz w kwietniu 2013 r. prokuratura nie przyjeta tego zawiadomienia do rozpoznania.
Prokuratura poprosita Burmistrza o catg dokumentacje i po 3 dniach postanowita, ze nie bedzie sig tym
zajmowac. Prokuratura to jest taki organ, ktory zamyka sprawe jezeli kto$ nie jest strong w postepowaniu
prokuratorskim. Tylko pokrzywdzeni majg wglad. Dlaczego OSP nie podzielita sie taka informacjag z Rada,
nie wiem. Komisja nie posiadata takiej wiedzy a Rada jej uwierzyta, pomimo, ze to moéwitam. To bytly
przypuszczenia a nie zarzut. RIO w ogdle nie wchodzi w meritum sprawy ona sprawdza procedury. Inne
izby rozpatrujg merytorycznie takie wnioski, ale nasza w Katowicach nie. Uzbrojenie prywatne w dziale
budowlanym wbrew uchwaty Rady Miejskiej. Komisja Rewizyjna te opinie wnosi jako zarzut co niema nic
do budzetu. Plan inwestycji ZIK, czy on bedzie podmiotem prawa handlowego czy zakfad budzetowy to
jest plan wewnetrzny, to stwierdzita prokuratura. Prokuratura rejonowa w Dabrowie Goérniczej umarza
postepowanie przygotowawcze, a komisja rewizyjna po 3 tygodniach nie interesuje sie sprawg. Mnie nikt
nie powiadomit bo nie bytam podejrzana. Cata wyktadnia prawna i jakie sg procedury realizacji inwestycji
opartych o studium i plany zagospodarowania przestrzennego sg dostepne. Taki zarzut byt wziety od tak
z powietrza. Obcigzenie budzetu miastami kosztami odszkodowan z powodu bezpodstawnego
rozwigzania umowy o prace - nie mamy zadnych kosztow. W tym roku prowadzimy takie postepowania,
ale to niskie koszty. Osoby przeniesione z kierowniczych stanowisk na zwykte odwotaty sie od decyzji.
Nakazano im wyptaci¢ jednorazowe wynagrodzenie. Nagminne wykorzystywanie samochodu
stuzbowego. Jeden radny widziat mnie samochodem pod cmentarzem, inny redaktor w innym miejscu. Ta
sprawa toczyta sie w US w Bedzinie, w prokuraturze oraz byta przedmiotem kontroli RIO. Niema zadnych
naruszen. Byto bardzo wiele odpowiedzi w ramach informacji publicznej jakie byly koszty. Jezdze sama
i parkuje na wtasnej posesji. Wykonywanie czynnosci kontrolnych RIO, odniosta sie do tego, Zze nie ma
kart drogowych, ale co do tych gdzie niema umowy na samochdd i wykonywanie czynnosci stuzbowych
samochodem. Wyregulowalismy to i nie dostaliSmy zadnej kary. Wszystkie zestawiania dot. kosztéw
i eksploatacji 2 samochodow osobowych, wynika z nich, ze od 2011 r. koszty te malejg, pomimo wzrostu
kosztéw paliwa. Poprzednio byt jeszcze optacany kierowca. Samochod nie jest wykorzystywany, sg
przepisy, ze kazdy pracownik i Burmistrz moze z takiej umowy skorzysta¢. Komisja nie zapoznata rady
z tabelkg z kosztami. Ostatni punkt komisji rewizyjnej dot. ograniczenia dostepu do informaciji
i dokumentow finansowych dotyczacych sprawowania funkcji kontrolnych. Ten sam zarzut pojawit sie w
uzasadnieniu do projektu uchwaty. Nie bylo podstaw w uchwale rady do kontroli. Kiedy nie mogtam sie
dogada¢ z komisjg to na najblizszej sesji rady ztozytam wniosek o doprecyzowanie zapisu w uchwale.
Czy kontrolg ma by¢ objete wszystko tgcznie z wizualizacjg. Byly robione warsztaty przez rozne
instytucje, i wtedy taka kontrola komisji rewizyjnej inaczej by si¢ nazywata. Rada nie zmienita zapisu w
uchwale ale podjeta pismo, ze Burmistrz nie pozwala sie kontrolowa¢. Wojewoda powiedziat, ze to nie

jego sprawa, oddat sprawe. RIO tez oddala. Na sesji Przewodniczaca wyrazita stanowisko, ze to nie



moze by¢ tak by Wojewoda oddawat i powiedziata, ze rozmawiata z Panem Nowakiem. Przyszli urzednicy
z wydziatu nadzoru prawnego z petnomocnictwem od Wojewody, ktdre brzmiato tak- petnomocnictwo do
uzyskania informacji i danych dot. postepowania nadzorczego w sprawie uniemozliwienia
przeprowadzenia kontroli komisji rewizyjnej. Nie wpisali sie do ksigzki kontroli, powstat protokot i zabrali
ksero dokumentow ze sprawy. Zadzwonitam do tej Pani do nadzoru i powiedziata mi, ze sg urlopy,
stanowisko jest nie wypracowane, niema terminu kiedy mozna oczekiwa¢ odpowiedzi. Ja ziozylam
wniosek o zmiane zapisu i chciatam sie poddac kontroli. Dziekuje Radzie, bo 12 lat bytam radnag, a tak
pracowitej rady to nie widziatam. Chciatabym by aktywno$¢ ograniczyta sie do merytoryki, jestesmy tu dla
dobra mieszkancow. To dzisiejsze posiedzenie jak powiedziata pani Przewodniczaca jest zwigzana z
kontrolg RIO, a niebyto jeszcze tak dobrego i pozytywnego protokotu. Naruszenia sie zdarzajg, ale
najwiekszy zarzut dotyczyt roku 2009 i dot. bezprawnego udzielenia dotacji parafii $w. Stanistawa na
os$wietlenie kosciota. Wnioskami pokontrolnymi zobowigzano mnie do odzyskania 150 000 z! dotacji,
poniewaz to szkoda dla gminy. Ustawa o ochronie zabytkow dopuszcza dotacje na prace konserwatorskie
a oswietlenie tym nie jest. Oczywiscie pracujemy nad tym z ubolewaniem. Jesli pani Przewodniczaca
mowi o naruszeniach to one nie dotyczyty roku 2011 ani 2012 r. Zachecam do zapoznania sie z tym. Nie
ustyszatam konkretnych zarzutow, tylko dyskusje moim zdaniem polityczng. W uzasadnieniu do projektu
uchwaty dot. referendum, autorem jest J.Mocko, ale uzasadnienie podpisat A.Mentel. Zarzut dot.
catkowitego braku wspéipracy, nie wiem ja jestem Burmistrzem, przedstawicielem wiasciciela majatku
gminnego, do mojej dyspozycji sg urzad i jednostki organizacyjne, ta wspodtpraca wediug mnie polegac
ma na tym, ze kazdy ma swoje kompetencje i Rada nie wchodzi w kompetencje Burmistrza, a Burmistrz w
kompetencje Rady. Nasza wspolng ideg jest rozwdj miasta. O swoje miasto powinnismy dbac¢ jak o
rodzine, niewazny jest konflikt miedzy mama i tata, liczy sie dobro miasta. W poprzedniej kadencji jesli
chodzi o osobowe zalezno$ci czy wptywy. Pan Radny Dabrowski jak zostat radnym to dostat prace. Kamil
Kowalik jak uzyskat mandat w miescie nie moze szuka¢ pracy gdzie indziej tylko pracuje w TBS.
Przewodniczaca jak byla radng to jej brat zostat zatrudniony w Miejskim Zakiadzie Gospodarki
Komunalnej. Zona radnego Rajcy zostata zatrudniona w MZGK. Cérka pani Sekretarz D.Bak pracowata w
Muzeum Saturn. Cérka Z.Bazanskiej tez pracuje w naszej szkole.

Mieszkanka- ( wypowiedz niezrozumiata)

Burmistrz T.Kosmala- w 2012-2013 r. zaden moj krewny nie pracowat i nie pracuje w zadnej jednostce
gminnej. Opinie¢ komisji rewizyjnej uwazam za polityczng, ale niech bedzie. Jak, kazdy nowy Burmistrz
zatrudnitam: moi wiceburmistrzowie sg z mojego komitetu wyborczego a T.Wasowicz z naszego
porozumienia bo mnie wsparta. Nie zaleznie na jakim sg stanowisku pracujg samodzielnie. Pani
T.Wasowicz wygrata proces o pomoéwienie z panem Kowalikiem. Ja by¢ moze wystgpie z takim pozwem
bo zostatam posgdzona o nepotyzm. Jest mnéstwo przyczyn realizacji budzetu nie takich jak bym chciata.
Wezoraj bytam na rozprawie dot. niedostarczenie lokali socjalnych za lata 2001-2009 r. W czwartek bede
mogta poinformowac jaki bedzie wynik tej sprawy dot. zaniedban przesztosci. Nasz budzet obcigzony jest
spadkami. Na miare mojej wiedzy, umiejetnosci wspotpracy, uwazam, ze radzimy sobie jak mozemy. Ja
tez wnosze zawiadomienia do prokuratury. Jest duzo takich spraw, ale staratam sie odnies¢ do 2012 r. Na
koniec chciatam powiedzie¢, ze wczoraj wystuchatam apelu Premiera Donalda Tuska do Ruchu Palikota
i PIS. Wstepowat o opamietanie i wycofanie sie z referendum ze wzgledu na koszty. Jak Warszawa tak
i Czeladz poniosq koszty. Popart go Marek Borowski, pan Niemczyk. Kazdy méwi, ze to jeszcze tylko rok



i mozna poczekac. W Czeladzi inicjatorem jest 12 radnych klubu PO, polecam wziecia pod uwage stow
Pana Tuska. Dziekuje bardzo.

J.Mocko- dziekujemy pani Burmistrz. Kolejny punktem w porzadku obrad jest glosowanie nad uchwatg
w sprawie przeprowadzenia referendum w sprawie odwotania Burmistrza Miasta CzeladZz z powodu
nieudzielania absolutorium

M.Kedzierski- a gdzie dyskusje radnych?

J.Moéko- w porzgdku niema punktu dyskusji, nie byto wnioskéw o zmiany porzadku, a jesli by takie byty
to musi by¢ zgoda wnioskodawcow. Czy Pan wnosi o zmiane porzadku obrad?

M.Kedzierski- ja mowitem juz wczesniej, ze chcemy mowi¢, ma byc dyskusjal Prosze o wprowadzenie
punktu i umozliwienie radnym dyskusji.

J.Mocko- zostat wprowadzony wniosek o zmiane w porzadku obrad.

Glosowanie za przyjeciem wniosku Pana Kedzierskiego
o zmiane porzadku obrad i wprowadzeniem dyskusji.
Glosowanie jawne:

5 radnych - za

12 radnych - przeciw

0 radnych wstrzymujgcych sie

Obecnych na Sali w trakcie glosowania-17 radnych
Whiosek nie zostat przyjety.

J.Moéko - ogtaszam przerwe

przerwa od 17:59 do 18:19 ---

J.Mocko- w naszym regulaminie jest zapisane, ze przewodniczacy otwiera i zamyka dyskusje ale
w sytuacji kiedy taki punkt jest w porzgdku obrad, a dzisiaj go niema.

l.Owczarz- ja prosze o glos, nie przypominam sobie, by kiedykolwiek w porzadku obrad kiedy omawiamy
wazny temat nigdy nie byto zapisu dyskusja. Dyskusja bylaby dobrg tradycjg. Niebyto zapisu dyskusji
a radni mieli prawo. Uwazam, ze radni majg obowigzek zabrac¢ glos.

D.Penar- dzisiejsza sesja jest sesjg nadzwyczajng i porzadek obrad zostat przedstawiony i zaopiniowany.
Nie jest prawdg to co pani mow. Wielokrotnie powotywatem sie na statut i regulamin naszego miasta.
Takie umozliwianie wypowiedz nie jest zgodne z porzadkiem obrad i ze statutem. Odnosze sie do
zapisow prawa i przystepujemy do gtosowania.

l.Gawronski- prosze o wykiadnie prawng prawnika.

J.Moéko- przystepujemy do glosowania.

Ad. 2c.

podjecie uchwaly (Projekt Nr 202) w sprawie przeprowadzenia referendum w sprawie odwotania
Burmistrza Miasta Czeladz.

Glosowanie nad projektem Nr 202

w sprawie przeprowadzenia referendum w sprawie
odwotania Burmistrza Miasta Czeladz.



Glosowanie jawne imienne

Za-12

Przeciw- 6

Wstrzymujacych sie -1

Obecnych na sali w trakcie gtosowania- 19

Uchwata zostata podjeta. (Uchwata Nr LVII/ 820/ 2013)

Ad. 3.

Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci diet radnych rady Miejskiej w Czeladzi

(Projekt Nr 203)

J.Moéko — mamy ziozony projekt uchwaty wraz z zatgcznikiem, ktory okreéla zasady wyptaty diet. Zmiang
jest zmniejszenie wysokosci diety dla radnych. Obnizka diet radnych jest po to by pokry¢ potowe kosztow
referendum.

J.Gawrorniski- jaki jest koszt referendum?

J.Mocko — w Wojkowicach byto to ok. 10, 000,00 zt , 48.000,00 w Zawierciu, w naszej gminie to bedzie
ok. 30 000 zt. To bardzo duza kwota i trzeba jg pokry¢. Kolejna uchwata to obnizenie wynagrodzenia
Pani Burmistrz i to bedzie kwota, ktéra pokryje druga potowe potrzebnej kwoty.

J.Gawroriski- nie konsultowata tego Pani z dziatem finansowym urzedu miasta, nie zagladata Pani
w materialy kiedy takie obliczenia byly robione, w latach 2006 kiedy miato by¢ referendum ta kwota miata
wynosi¢ 75.000 zi. Zeby nie trzeba bylo nic juz dokiada¢ z budzetu to kolezanka Irena Owczarz,
przedstawi propozycje dalej idagce. Wtedy my to pokryjemy, poniewaz rada i tak kiepsko pracuje, od
listopada jest ok. 20 uchwat uchylonych. Bardzo prosze aby pani Owczarz przedstawita nasze propozycje.
D.Penar- ja krotko do pana bytego przewodniczacego komisji rewizyjnej (l.Gawronskiego), rozumiem,
ze jest to tylko i wylacznie obrona przed ta pracg komisji rewizyjne] zanim stracit pan funkcje
przewodniczacego tej komisji.

J.Mocko- Pan Gawronski wypowiada opinie o sobie, tak sgadze, bo wiekszos¢ radnych pracuje, czesc
pracuje w komisjach i sg tacy ktdrzy nie pracujg w komisjach, natomiast nie bedziemy sie teraz do tego
odnosi¢, bo nie to jest tematem obrad. Bardzo prosze Panig Irene Owczarz o przedstawienie tej
propozycji.

.Owczarz- nasze miasto jest ogromnie zadtuzone, 40 milionow zadluzenia w poprzedniej kadencji teraz
jeszcze klub Platformy Obywatelskiej przegtosowat referendum, ktore réwniez bedzie kosztowato bardzo
duzo. Uwazam, ze obnizka diet o 3% to kpina! W momencie gdy Burmistrzowi obcina sie o 50% czy 60

% uwazam, ze radni powinni sie dotozy¢ przynajmniej w tym samym procencie.

Whiosek :

»~Whnioskujemy o ustalenie miesigcznej wysokosci diety za udzial w pracach Rady Miejskiej:
Przewodniczaca Rady Miejskiej 60%, kwoty bazowej o jakiej mowa w art. 25 ust. 6 ustawy o
samorzadzie gminnym, Wiceprzewodniczacy Rady i Przewodniczacy Komisji 55% kwoty
bazowej, Radni 50% kwoty bazowej”.

To wynika z powodu trudnej sytuacji finansowej, do ktorej nie przylozyta sie ani ta rada i nie ten Burmistrz



miasta. Wszyscy wiemy, a w szczegolnosci koalicyjny klub platformy obywatelskiej, ze to nie ta rada
zadtuzyta miasto!, tylko poprzednie wiadze platformy obywatelskiej! W 2008 r. sprzedajg tereny na 20
milionéw i drodzy mieszkancy jak bardzo trzeba zle gospodarowaé, jak bardzo trzeba podejmowac zte
decyzje, zeby z tych 20 milionéw na koniec 2010 r. wygenerowac prawie 40 milionow diugu. My je dzisiaj
sptacamy. tatwo sie krytykuje, bardzo tatwo sie podejmuje decyzje o referendum, bardzo tatwo podejmuje
sie decyzje kosztem mieszkancow, tylko gdybysmy my nie musieli sptaca¢ 10 milionéw dlugow
z poprzedniej kadencji to w tym miescie naprawde cos$ by sie dziato, i nie tedy droga moi drodzy. Dlatego
my skiadamy stosowny wniosek | wnosimy o przeglosowanie i dokonanie zmian w zalgczniku nr 1
ktory jest do tego projektu uchwaty.

Pod wnioskiem sie podpisali: (Kedzierski Mirostaw, Irena Owczarz, Teresa Kocot, Ireneusz Gawronski,
Renata Malinowska)

J.Mocko- przystepujemy do glosowania.

M.Kedzierski — (niezrozumiale)

J.Mocko- po to jest sktadany wniosek, ze trzeba go przegtosowac.

R.Malinowska- prosze oglosi¢ przerwe, moze sie panstwo zastanowicie.

Gtosowanie wniosku Radnych - odczytanego przez |.Owczarz
(M.Kedzierski, .Owczarz, T.Kocot, |.Gawronski, R.Malinowska)
Glosowanie jawne:

Za -7

Przeciw -12

Wstrzymujacych sie — 0
Obecnych na sali w trakcie glosowania- 19

Whniosek nie zostat podjety.

D.Penar- Szanowni Panstwo, chciatem z tego miejsca o$wiadczyc, ze wszystkie $rodki z mojej diety do
korica kadencji beda przeznaczane na dziatalno$¢ kulturalno- spoteczna, do czego zachecam réwniez
radnych.

W.Oczkowicz- rozumiem, ze to obnizenie diet projektu uchwaty obejmuje obnizenie do konca kadencji?
Moze zrezygnujmy catkiem z diet do korica kadencji. Sktadam wniosek o rezygnacje z diet radnych do
konca kadencji.

Whiosek W. Oczkowicza:

Whiosek o Rezygnacje radnych z diet do korica kadencji.

Glosowanie za przyjeciem wniosku W.Oczkowicza
Glosowanie jawne:

Za-8

Przeciw -10

Wstrzymujacych sie - 0
Obecnych na sali w trakcie glosowania-18



Whniosek nie zostat podjety.

J.Moéko- przystepujemy do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci diet
radnych Rady Miejskiej w Czeladzi.
l.Gawronski- a czy to glosowanie nie miato by¢ imienne?

J.Mocko - to byto gtosowanie wniosku, a wniosku nie gtosuje sie imiennie.

Glosowanie projektu uchwaty Nr 203

w sprawie ustalenia wysokosci diet radnych Rady Miejskiej
w Czeladzi

Glosowanie jawne imienne:

Za-14

Przeciw-5

Wstrzymujacych - 0
Obecnych na Sali w trakcie glosowania- 19
Uchwata zostata podjeta. (Uchwata Nr LVII/ 821/2013)

Ad. 4. Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Miasta ( Projekt Nr 204)

J.Mocko- prosze przewodniczacego klubu o krociutkie uzasadnienie projektu uchwaty.

A.Mentel-

1. Przeznaczenie $rodkéw pochodzacych z wpltywow czynszowych na cele inne niz mieszkaniowe ...
Ogolny szum na Sali (tre$¢ niezrozumiata)

J.Mocko- To jest uszczegotowienie uzasadnienia, wszystko to jest zawarte w opinii komisji rewizyjnej.
Burmistrz T.Kosmala- Pani Przewodniczgca nie przeczytata uzasadnienia do tego projektu, a ten projekt
ma uzasadnienie. Rozumiem, ze jesli nie ma dyskus;ji to ja rowniez nie bede mogta sie do tego odniesc?
Albo jest dyskusja i pan Mentel bedzie teraz mowit to co jest w wniosku komisji rewizyjnej, albo
projektodawca. Na projekcie uchwaty sg podpisy radnych. Na uzasadnieniu nie ma zadnego. Rozumiem,
Zze podzielajg oni to uzasadnienie, ktore jest do projektu. Czyli rozumiem, Zze wszyscy radni, ktorzy
podpisali sie pod tym projektem podzielajg to uzasadnienie, ktore jest pisemne w projekcie. To jest moj
interes prawny, bardzo bym nie chciata by w tym punkcie obrad byta jakas dyskusja. Dotyczy to jakiegos
punktu z mojej wypowiedzi czy komisji bez udzielania mi jeszcze gtosu. Dlatego bardzo prosze sie
zdeklarowac czy akurat w tym punkcie bedzie dyskusja i bede sie mogta wypowiedzie¢, co do zarzutow
czy winy, czy mam by¢ ta, ktdra sie zapoznata z tym projektem i uzasadnieniem ma go przyja¢ do
wiadomosci i siedzie¢ cicho, bo w ogole bedzie mi niezrecznie, nie zamierzam sie wypowiedzie¢. Pani
przewodniczaca stosuje rozne procedury.

Wiele gloséw razem (niezrozumiale, szum na sali)

J.Mocko —ogtaszam 10 minutowa przerwe.

Burmistrz T.Kosmala- prosze o opinie radcy prawnego.

Radca prawny- nie mozna nic poszerzac, jak tak byto napisane to tak musi pozostac.

przerwa od 18:42 do 18:53

J.Mocko- wznawiam obrady Rady Miejskiej. Prosze poinformowac panig Burmistrz, ze przerwa sig juz
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skonczyita. (Pani Burmistrz weszta do Sali)

Jestedmy w punkcie porzadku obrad w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Miasta. Do projekiu
uchwatly jest dolgczone uzasadnienie o tresci , Projekt uchwaty ztozony w zwiazku z uchwatg Nr
LVII/800/2013 z dnia 24 czerwca 2013 r., w sprawie nieudzielania Burmistrzowo Miasta Czeladz
absolutorium z tytutu wykonania budzetu za 2012 rok”. Takie jest uzasadnienie, ja poprosz¢ jednego
z wnioskodawcoéw pana Andrzeja Mentla o przypomnienie w punktach powodow nieudzielania
Burmistrzowi absolutorium.

A.Mentel- przypomne punkty, ktére znalazly sie w uzasadnieniu komisji rewizyjne;:

Niskie wykonanie planu dochodéw i wydatkow.

Niewykonanie planu dochodow ze sprzedazy.

Niewykonanie planu inwestycji.

Przeznaczenie srodkéw pochodzgcych z wptywow czynszowych na cele inne niz mieszkaniowe.

Zobowigzania gminy wobec wspoélnot mieszkaniowych i Zaktadu Budynkéw Komunalnych.

Zobowiazania gminy wobec wykonawcy Gospodarczej Bramy Slgska.

Zobowigzania gminy wobec Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych.

Zobowigzania gminy wobec Zakfadu Inzynierii Komunalnej z tytutu doptat do taryf za dostawe wody i

odbior sciekow.

9. Zobowigzania gminy wobec Komunalnego Zwigzku Komunikacyjnego GOP

10. Nieterminowe przekazywanie srodkow na pensje nauczycieli

11. Zaniechanie wyptacenia nagrod dla nauczycieli

12. Nieterminowa zaptata sktadek ZUS

13. Nieterminowe regulowanie zobowigzan

14. Zlecenie nowej dokumentacji na realizacje Galerii Sztuki Wspotczesnej ,Elektrownia” na skutek
zmanipulowanej opinii.

15. Zwrot niewykorzystanej czesci zaliczki na realizacje Galerii Sztuki Wspoétczesnej , Elektrownia”

16. Niewykonanie uchwaty budzetowej w zakresie udzielania dotacji Ochotniczej Strazy Pozarnej w
Czeladzi na zakup wozu bojowego.

17. Uzbrojenie prywatnych dziatek budowlanych wbrew uchwale Rady Miejskie;.

18. Obcigzenie budzetu Miasta kosztami odszkodowan z tytutlu bezpodstawnego rozwigzania stosunku
pracy.

19. Nagminne wykorzystanie samochodu stuzbowego dla celoéw prywatnych przez Burmistrz Miasta.

20. Ograniczenie dostepu do informacji i dokumentow finansowych niezbednych do sprawowania funkcji

kontrolnych.

N O R®NS

A.Mentel - ja tylko przypomniatem gtéwne punkty, ktére sg w protokole komisji rewizyjnej dot. uchwaty
absolutoryjne;j.

J.Mocko- dziekuje bardzo.

M.Kedzierski- (niezrozumiale)

J.Mocko- nie udzielitam panu gtosu, porozmawia pan sobie z radnym Mentlem po obradach sesji.
l.Gawronski- ja nie mam tego uzasadnienia, ktére odczytat pan Mentel, prosze o uzupelnienie.

J.Mocéko- uzasadnienie uchwaly jest zwiazane z nieudzielaniem absolutorium, a co sie skiada na
nieudzielanie absolutorium przypomniat Pan radny Andrzej Mentel. Pani Burmistrz rowniez odniosta sie
do tych punktéw. Wszyscy Panstwo je znacie, byty one porzadkiem obrad sesji absolutoryjnej. Te punkty
to jest kilkanascie stron wniosku komisji rewizyjnej. W uzasadnieniu mamy, Ze powodem jest
nieudzielanie absolutorium Burmistrzowi.

l.Gawroniski- Pani Przewodniczgca, ten projekt uchwaty jest niepetny, ja bardzo prosze o uzupetnienie

tego projektu o te punkty, ktére radny Mentel odczytat. Ja sie bede odwotywat od tego skutecznie.
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J.Mo¢ko- oczywiscie ma pan prawo by sie odwolywac, i mysle Zze z tego prawa pan skorzysta.
Odczytanie tresci projektu uchwaty.

Glosowanie za przyjeciem uchwaty (projekt nr 204)

w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Miasta Czeladz.

Glosowanie jawne imienne

Za-12

Przeciw- 6

Wstrzymuje sie-1
Obecnych na Sali w trakcie glosowania-19
Uchwata zostata podjeta. (Uchwata Nr LVII/ 822/2013)

I.Owczarz- rozumiem, ze jak dzisiaj obnizyliSmy pensje Burmistrza to bedzie to juz pensja stata na diugie
lata, jakkolwiek potoczg sie losy Burmistrza.

J.Moéko- wynagrodzenie ustala rada, rada data pani Burmistrz kredyt zaufania, otrzymujac najwyzsze
wynagrodzenie. W tym momencie rada uznata, ze na takie wynagrodzenie nie zastuzyia.

M. Kedzierski- Pani Przewodniczaca, prosze nie mowic rada, tylko PO |

D.Penar- chciatbym dodac¢ kluczowg kwestie, ograniczenia wynagrodzenia Burmistrza i diet radnych jest
bezposrednio zwigzane z inicjatywa referendum.

Burmistrz T.Kosmala - moje wynagrodzenie zostato obnizone o 65% a diety radnych o 3%. Oczywiscie
nie starczy jeszcze na referendum, ale moze troche sie uzbiera. Czuje si¢ upokorzona takim
stanowiskiem wiekszosci rady. Rozumiem, ze to jest rewanz. Zycze przewodniczacej, ktora jest
pracownikiem Urzedu Marszatkowskiego, ale chyba niewysokiej rangi, by pani samorzad, ktéry ma
kiopoty z finansami, tez obnizyt Pani wynagrodzenie. Naszym nauczycielom radnym, E. Fronczek, A.
Mentlowi, S. Iwanowskiemu i M. Gadeckiemu zycze by Sejm i premier Tusk podwyzZszyt wynagrodzenia
dla nauczycieli. Wszystkim zycze wysokich wynagrodzen.

D.Penar- Pani Burmistrz jest pani mistrzynig w zjednywaniu sobie ludzi, takimi wypowiedziami. Mingto
kilka lat i miata Pani najwyzsze wynagrodzenie, przez caly czas obwiniata pani radnych a swojej winy pani
nie dostrzega.

l.Gawornski- w kwestii formalnej chce zacytowa¢ pani szefa Donalda Tuska, ktory apeluje do
mieszkancow Warszawy by nie uczestniczyli w referendum.

J.Mocko- kazde miasto ma swoje sprawy i ma inne referendum. Prosze nie porownujmy sie do innych
miast i podejmujmy decyzje na podstawie tego co mamy u siebie. Przypominam, ze decyzje co do
Burmistrza podejmujg mieszkancy i jesli mieszkancy zadecydujg, 2ze pani Burmistrz jest dobrym
Burmistrzem to my to uszanujemy.

Ad. 5. Rozpatrzenie skargi na Burmistrza miasta na przewleklos¢ postepowania o utworzenie
miejsca parkingowego dla osoby niepetnosprawnej.

J.Mocéko- materiaty otrzymali radni juz na wczesniejszych sesjach, skarga byta juz w porzadku obrad ale
zostata usunieta z porzadku w ramach zmiany porzadku obrad (24.06. 2013.) W tym porzadku radni
chcg sie tg sprawg zajgc. Nie zostata zalatwiona sprawa, nie zapewniono miejsca parkingowego dla

wnioskodawcy, jest to skarga na wiceburmistrza J. Szurdyge. Najwazniejszym jest zawiadomienie



z SKO, prosze o odczytanie tego pisma, to bedzie uzupetnienie do materiatow.

D.Penar- odczytanie treSci zawiadomienia o przekazaniu skargi z SKO do Rady jako wiasciwej do
rozpatrzenia skargi, uznajace, Ze jest to skarga na Burmistrza w sprawie utworzenia miejsca
parkingowego dla osoby niepetnosprawnej, ktora do tej pory nieuzyskana odpowiedzi.

J.Mocko- otrzymalismy zawiadomienie o przekazaniu skargi przez SKO, gdzie okreslono, ze organem
wiasciwym do rozpatrzenia skargi jest rada. W zwiazku z czym zostat przygotowany projekt uchwaty.
Jedna sprawa czy skarga jest zasadna czy nie, a drugim jest to, ze ta osoba tego miejsca nie ma. Mysle,
ze po wakacjach odpowiednia komisja zdrowia i polityki spotecznej tg sprawg sie zajmie i zbada co w tej
sytuacji zostato zrobione.

Burmistrz T.Kosmala- prosze by jeszcze sprawdzi¢ orzeczenia o niepetnosprawnosci tej osoby.
J.Mocko- to pani jest od tego by to sprawdzi¢, jesli my nie mamy przedstawionego takiego orzeczenie to
nie bedziemy sprawdzac tej osoby. Jesli pani przedstawi, ze takiego orzeczenia niema to nie bedziemy
zabiegac o takie migjsce.

Irena Owczarz- chce by pan Szurdyga sie ustosunkowat.

J.Mocéko- jesli pan z-ca burmistrza sie ustosunkuje to bardzo prosze.

Burmistrz T.Kosmala- skarga jest na burmistrza. Skarga na burmistrza zostata skierowana przez SKO
do Rady jako organu stanowigcego wiasciwego do jej rozpatrzenia, i organ ten nie wszczat zadnego
postepowania. Rada nie poprosita o wyjasnienia i nie poprosita o przeprowadzenie postepowania, wiec
my nie jesteSmy gotowi, bo skarga nie byta do organu wykonawczego. Gdyby SKO uznato ze to skarga
na pracownika to bytaby to moja kompetencja, ale SKO uznata ze jest to skarga na Burmistrz. Rada
dysponuje tylko dokumentami skarzacego, natomiast zadnego postepowania Rady nie byto wiec my nie
jestesmy na to gotowi, by odpowiadac. Jesli Rada chce to postepowanie przeprowadzi¢ dzisiaj na tym
posiedzeniu to my wyjasnimy to co mozemy. Natomiast jesli Radzie jest wszystko jedno i macie
przygotowany wniosek to rozumiem ze nie interesujg tez panstwa nasze wyjasnienia.

l.Owczarz- to bardzo diugo trwa, czy faktycznie z-ca Burmistrza obiecat miejsce parkingowe, chce
ustyszec jak to byto.

Burmistrz T.Kosmala- jak skarzacy byt zaproszony to prosze moze to uzupeini¢ i sie wypowiedziec.
W pasie drogowym nie ma zadnych indywidualnych wiasnych. To jest sprawa przepiséw prawa i bardzo
skomplikowana.

1.Owczar- sg niezbedne dokumenty czy miasto robito co$ w tej sprawie? Pani przewodniczgca, czy pani
zaprosita pana?

J.Mocko- pan zostat powiadomiony, powiedziat ze jesli bedzie mogt to przyjdzie. Ten pan skarzy sie na
przewlekios¢ sprawy. Jesli nie bylo dokumentow odpowiedzi dla tego pana to znaczy ze postepowanie
byto przewlekte. Mamy uchwate dot. skargi na przewleklos¢ postepowania.

Burmistrz T.Kosmala- postepowanie skargowe jest uproszczonym postepowaniem administracyjnym.
Organ rozpatrujacy skarge jest zobowigzany do przeprowadzenia postepowania. Ja widziatam to pismo,
ale ono nie byto skierowane do mnie, nawet do wiadomosci. Rada jako organ stanowigcy ma swoje
procedury, nie poproszono by burmistrz sie wypowiedziat co do zarzutu, przygotowat dokumenty. Nie jest
to przygotowane, bo ja nie wiem czego Rada moze sobie zyczy¢é. Nie mamy ustalonego postepowania
skargowego, nie mamy takiej uchwaly totez Rada w réznych przypadkach roznie postepuje. Pan

Burmistrz moze sie wypowiedziec, ale czy to bedzie wystarczajace, ze zrozumieniem, co to jest miejsce
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dla osoby niepetnosprawnej, gdzie je mozna robi¢, jak sie to ma do pasa drogowego. Ja troche wiem bo
wiem to od zawsze, ale niedokiadnie w tej sprawie. Tak wiec prosze sie okresli¢ jak bedziecie procesowali
tg skarge a my sie dostosujemy.

D.Penar- ta pozycja byta juz w czerwcu w porzadku obrad sesji 24 czerwca.

Burmistrz T.Kosmala - nie chcielisScie procesowac, sprawa nie byta rozpatrywana, bo zjedliscie to i inne
rzeczy z porzgdku i sprawa sie skonczyta. Sprawa nie zostata rozpatrzona w terminie.

J.Mocko- mieszkaniec zostat poinformowany o tym, ze bedzie poinformowany o terminie ses;ji.
Burmistrz T.Kosmala- ale to nie Rada poinformowata skarzgcego tylko pani przewodniczaca.

J.Mocko- tak poinformowatam go bo tak nalezy, mieszkaniec zostat poinformowany. Nie podejmuje
samodzielnie decyzji w sprawie skargi, ale poinformowa¢ bylo moim obowigzkiem.

M.Kita- w swoim zyciu uczestniczytem w kilku kongresach walki z kalectwem. Wsréd tych delegatow
zawsze byli przedstawiciele, ktérzy spedzili zycie na wozkach inwalidzkich i spedzono wiele lat by
wyciagna¢ tych ludzi z fozka do wozka. Je$li dzisiaj kto$ mowit o procedurach dla oséb
niepetnosprawnych czy ona ma legitymacje czy nie. Powiem nieelegancki zamienmy sige z takg osobg na
miejsce. JesteSmy prawie zdrowi, to cztowiek ma poda¢ reke osobie niepetnosprawnej. To nasz
obowigzek dla tych ludzi by im pomagac. Tacy ludzie sg osamotnieni, jesli kto$ taki pisze dla nas to
pochylmy sie nad tym.

M.Kedzierski- czy radny, ktory ma wyrok, ze przepraszat Burmistrza to powinien brac¢ udziat w komisji
rewizyjnej? A on sam nie jest porzadku!

J.Moéko- panie radny ja nie jestem pana doradca.

1.Owczarz- jedli to dotyczy osoby niepetnosprawnej, to nalezatoby jej pomoéc. Proponuje zwotaé kolejng
sesje, poprosi¢ Burmistrza o dokumenty, jak wygladata ta sytuacja, jaka ta korespondencija byta.
M.Kedzierski- prosze o wyjasnienie o radnego Kowalika czy radny Kowalik ma prawo by¢ w komisji
rewizyjnej!? To jest bardzo wazna komisja.

J.Moéko— jesli pan chce taka informacje to prosze do radcy prawnego, oni udzielajg takich informacji.
l.Gawroriski- dajmy to jakiejs komisji, niech to sprawdzi na miejscu i wtedy to rozpatrzymy.

J.Mocko- jesli chodzi o przewlekio$¢ postepowania to ona chyba jest bo trwa to juz bardzo diugo. To czy
to miejsce sie panu nalezy czy nie to jest kwestia inna, dlatego prositam by byto to skierowane do komisji.
Burmistrz T.Kosmala- Pani przewodniczaca wprowadzita tg sprawe do porzadku nie jako rozpatrzenie
skargi tylko rozpatrzenie spraw kierowanych do rady. Pani napisata do skarzgcego 31 lipca, ze sprawa
bedzie przekazana do wiasciwosci Burmistrza, napisata pani ze bedzie rozpatrywana na kolejnej sesiji.
Rada skreslita z porzadku obrad takg sprawe i nie zajeta sie nig. Do Burmistrza nigdy to nie dotario.
W dzisiejszym porzadku jest to rozpatrzenie skargi na przewlekio$S¢ postepowania o utworzenie miejsca
parkingowego. Teraz ten pan powinien sie skarzy¢ na dziatania rady, ze skreslita to z porzadku obrad i sig
sprawg nie zajela.

D.Penar- pan Burmistrz mowit, ze zajmie sie tg sprawa, pamietam to.

Burmistrz T.Kosmala- ale kiedy? skoro skreslono to z porzadku.

R.Malinowkska- sprawa jest powazna, marnujemy czas bo nie mamy wiedzy i informacji, skiadam
wniosek skoro toczy sie to od wrze$nia ubiegtego roku, o przesuniecie tej sprawy na kolejng sesje.
J.Mocko- zgadzam sie, ale sg 2 rézne rzeczy, pierwsza sprawa czy ktos sie tg sprawg zajal.

Burmistrz T.Kosmala- pan Burmistrz bardzo chetnie si¢ tym zajmie, ale jest wazne czy wiecie juz, ze ten
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pan ma racje. W czerwcu 24 byto to w porzadku w punkcie rozpatrzenie sprawy a dzi$ jest rozpatrzenie
skargi na burmistrza. Rozpatrzenie pisma to co innego a rozpatrzenie skargi to co$ innego, diatego pytam
czy wszczynacie postepowanie skargowe i chcecie go zakonczy¢ jakga$ decyzjg, czy chcecie to
rozpatrzy¢? Mysle ze wynik bedzie przewidywalny.

K.Kowalik- mam propozycje, przegtosujmy dzi$ tg skarge a jednoczesnie skierujmy to na komisje, zeby
to rozpatrzyc€.

l.Gawronski- wnioskodawca jest radny A.Mentel i juz wie, ze rada uznaje je za zasadng, projekt nie ma
uzasadnienia.

l.Owczarz- pan pisze, Ze sg przepychanki korespondencyjne, wiec taka korespondencja byta.
By podejmowaé uchwate trzeba mie¢ peilng dokumentacje. Uwazam, ze nie mamy wszystkich
dokumentoéw, zrobmy to dobrze. By podejmowac uchwate musimy mie¢ petng dokumentacje z obu stron,
moze sie okaze, ze urzad cos robit i jak sie to ma do opieszatosci.

J.Moéko- my mieliSmy komplet materiatéw, radni mieli go 24 czerwca, dzisiaj w ramach uzupeinienia
kolega D.Penar przeczytat jedynie pismo z SKO. Nie wiem dlaczego pan Burmistrz nie chce dac
wyjasnien o tym czy byta jakas korespondencja.

J. Szurdyga- mnie glosu udziela Burmistrz.

l.Owczarz- od 24 czerwca rada powinna wystapi¢ do burmistrza o jakie$ dokumenty.

J.Mocko- cata dokumentacja, ktéra trafia do urzedu trafia do pani Burmistrz. Jesli od 24 czerwca nikt nie
przygotowat zadnych materiatéw, to takich informacji nie mamy.

Burmistrz T.Kosmala- 24 czerwca mieliscie podja¢ decyzje co zrobi¢ z tym pismem, mieliscie opinig
radcy prawnego i mieliScie podjac¢ decyzje czy przekazecie to do burmistrza czy bedziecie to rozpatrywac
sami przez komisje. Doktadnie to pisze w piSmie, ktdre pani napisata do tego pana, ze jest to w punkcie
5.2. porzadku- sprawy do rozpatrzenia. Rada mogta zaglosowa¢ do korica, mogta zagtosowac, ze jest to
kompetencja burmistrz, ale tego nie zrobita. Prosze wiec nie wymagac¢ bym ja wchodzita w kompetencje
rady. Tamta sprawa byta inna a ta jest skargowa. Dlatego pytam, jezeli teraz porzadek wnioskodawcow
zostat przygotowany to wnioskodawcy czy pani przewodniczgca zwotujgc sesje powinna powiedziec,
czego oczekuje. Pani przewodniczaca — powinna powiedzie¢ obstudze co ma dotaczyé do porzadku.
Dlatego pytam, czy panstwo chcecie podjac tg uchwate?, pan Burmistrz wszystko wyjasni ale ustnie, ale
czy nie powiecie, ze to nie byto wystarczajgce i niebyto wszystkich elementéw postepowania.

My nie przygotowalismy tego, bo moze sig panstwu zechce, sg takie procedury pod ktére podlegamy.
Tak wiec pytam czy pan Burmistrz ma wyjasni¢ te sprawe a potem panstwo podejmiecie decyzje czy
bedzie glosowanie czy za skargg czy za odrzuceniem. Mozemy to dzisiaj zatatwi¢, ale poniewaz nie
macie panstwo wiary w burmistrza tak wiec sie obawiam ze my wszystko powiemy a wy nie podejmiecie
uchwaty takiej jak juz zaplanowaliscie, bo dalej nie bedzie korespondencji z CTBS i ZBK.

D.Penar- gdybym miat takiego szefa jak pani to pierwszg rzecza jaka bym zrobita to zlozytbym
wypowiedzenie. Szanuje wszystkich pracownikéw w tym urzedzie, mie¢ takiego szefa to jest tragedia.
Burmistrz T.Kosmala- bardzo dziekuje, gdyby pan byt szefem, ale jeszcze pan nie jest, to robitby pan
inaczej.

J.Moéko- ogtaszam 10 minut przerwy.

przerwa
J.Mocko— wznawiam obrady po przerwie. Mamy rozpatrzenie skargi. Prosilismy Pana Burmistrza

15



o udzielenie informacji ale tych informacji nie udzieli, jest to jego prawo.

Burmistrz T.Kosmala- Pan burmistrz jest gotowy do udzielenia informacji, moze odpowiedzie¢ na kazde
pytanie, ale nie bedzie korespondencji w tej sprawie.

J.Mocko- pytam po raz kolejny, czy temu mieszkancowi udzielono odpowiedzi?

Z-ca burmistrza J.Szurdyga- pan skarzacy jest czionkiem wspélnoty mieszkaniowej, zwrécit sie do
CTBS o wyznaczenie miejsca parkingowego dla osoby niepetnosprawnej. Dostat odpowiedz ktora
stanowita, ze wspodlnota na najblizszym posiedzeniu podejmie decyzje czy takie miejsce zostanie
wyznaczone. Wspolnota podjeta decyzje, ze wyraza zgode na takie miejsce ale nie na swoim terenie.
Pan w maju zwrécit sie do mnie i poprosit o pomoc. Ja zrozumiatem to tak ze to on jest osobg
niepetnosprawng, poprositem by ztozyt wniosek na piSmie z zatgcznikiem mapowym i tak zrobit. Do tego
wniosku nie byto informacji ze opiekuje sie osobg niepetnosprawna, poprositem by do konca tygodnia
taka dokumentacje dotgczyt bo w innej sytuacji taka dokumentacja pozostanie bez biegu. Ja nie mogtem
nic zleci¢ gdy nie miatem dokumentacji osoby niepetnosprawnej. Po miesigcu od wniosku pan ztozyt
skarge na mnie gdzie ciezkie stowa na mnie napisat. Zadzwonitem do tego pana dlaczego taka skarge
skftada, przeciez nie ztozyt dokumentoéw o ktére go poprositem. Pan stwierdzit ze nie zadzwonitem do
niego by mu przypomnie¢, wtedy tez wywnioskowatem, ze to nie on jest osoba niepetnosprawna. Ze
wszystkich tych spotkan posiadam notatki stuzbowe z rozmow.

D.Penar- czy te notatki sg podpisane, i czy na pismie jest informacja by dostarczyt dokumenty.

Z-ca burmistrza J.Szurdyga- nie niema takiego pisma, dostat takg informacje ustnie. Przy jednym
spotkaniu byt protokolant G.Chata, nie wiem moze ten pan wzigt sobie kserokopie protokotu.

A.Mentel- skarga dot. przewlekfoSci postepowania i braku odpowiedzi na wniosek, czy pan w terminie
odpisat na wniosek?

Z-ca burmistrza J.Szurdyga - nie bylo to postepowanie, ja traktuje sprawe powaznie, poinformowatem
go by dostarczyt dokumenty potwierdzajgce niepetnosprawnos¢, i nadgorliwoscig by bylo bym wysylat
pismo.

Z-ca burmistrza J.Szurdyga - posiadam notatki stuzbowe, jesli temat dot. tak prostej kwestii jak
wyznaczenie miejsca dla osob  niepelnosprawnej. Nie kwestionuje kto tam ma parkowaé, bo
najwazniejsze jest by miat to miejsce. W momencie kiedy z tym panem rozmawialem pomys$latem ze
moze do korica tygodnia nie mogt dostarczyc¢ tej dokumentacji i pomyslatem ze zapomniat, w chwili kiedy
zlozyt skarge bylem zaskoczony. Korespondencja pomiedzy CTBS, MZGK. Dokument zostat
przedekretowany do MZGK i tam sprawa si¢ toczyta bo w marcu miafo by¢ posiedzenie i sprawa miata sie
rozstrzygna¢. Wyrazono zgode na takie miejsce, ale nie na swoim terenie co byto bzdura.

D.Penar- od 4 czerwca tez minetfo troche czasu czy co$ byto robione by to sfinalizowac.

Z-ca burmistrza J.Szurdyga - rozmawiatem z tym panem 2 razy i odczutem, ze nie jest zainteresowany,
bo najprawdopodobniej nie ma orzeczenia o niepefnosprawnosci. Podejrzewam, ze niema gdzie
parkowa¢ bo jest mato miejsc do parkowania. Na tym zalgczniku mapowym zaznaczyt sobie miejsce pod
swoim oknem.

D.Penar- odwazne stwierdzenie, tym bardziej ze ten pan ma mame po wylewie.

J.Moco- mamy pismo z 7 wrzesnia 2012 r. ico z nim sie stato

Z-ca burmistrza J.Szurdyga- zostato przekierowane do CTBS, TBS. Wspdlnota gdzie pan wynajmuje

lokal w ZBK wyrazita zgode ale nie na swoim terenie np. na chodniku, na drodze. Pan przyszedt w maju
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kiedy wspodlnota data zgode ale na terenie gminnym. Nie napisat kto jest niepetnosprawny i nie
dostarczyt zaswiadczeni o niepetnosprawnosci. Niema mozliwosci w pasie drogowym by zapewnic 1
miejsce. Moglibysmy jeszcze wplyngc na wspolnote, ale pan sie zaraz zaskarzyt.

D.Penar- mieszkaniec nie musi zna¢ procedur obowigzujgcych w urzedzie, my$lat ze ztozyt pismo
w urzedzie i tym zatatwi sprawe, moze nie rozumie, ze pismo jest przedekretowane.

Burmistrz T.Kosmala- przypominam sobie pismo kiedy pan prosi na piSmie o orzeczenie o
niepetnosprawnosci.

Z-ca burmistrza J.Szurdyga - jesli pan ma sparalizowang matke to dlaczego stara sie¢ o miejsce za
blokiem. Miejsce dla osoby niepetnosprawnej nie moze by¢ oznaczone nr tablicy, 3 m dalej jest miejsce
dla osoby niepetnosprawnej i kazdy ma takie uprawnienie moze tam zaparkowac.

J.Mocko- mamy tutaj rozpatrywac skarge na przewleklo$¢ postepowania, a nie to czy mu sie nalezy czy
nie.

Burmistrz T.Kosmala- i wtasnie dostat.

J.Mocko- pan ztozyt wniosek 7 wrzesnia 2012 r. i powinien dosta¢ na niego odpowiedz, czy ten pan
dostat odpowiedz?, jesli sie skarzy i sktada skargi to mozna mysle¢, ze odpowiedzi nie trzymatl. Gdyby ta
osoba otrzymata odpowiedz to niebyto skargi. Jesli nie zlozyt odpowiednich dokumentow to sie o takie
dokumenty wzywa pisemnie lub sie¢ odpowiada, ze sprawa nie bedzie rozpatrzona bo takich dokumentow
niema.

Z-ca burmistrza J.Szurdyga - ja nie powiedziatem, ze takiego pisma niema, nie jest wykluczone, ze ten
pan moze odebrat notatke ze spotkania i ma potwierdzenie.

J.Mocko- a nie mozemy tego sprawdzi¢?

Z-ca burmistrza J.Szurdyga -nie nie mam dostepu.

I.Gawroniski- o jakim my czasie mowimy?

J.Moéko — mieszkaniec zlozyt wniosek 12 wrzesnia 2012r. do urzedu miasta.

l.Gawronski - mieszkaniec ztozyt wniosek i uczestniczyt w roznych spotkaniach wiec nie mozemy liczyc
tej daty.

J.Moéko- nie mamy na to dowodu w tej sprawie, dzisiaj podejmujemy uchwale na podstawie
dokumentow.

Z-ca burmistrza J.Szurdyga - a co rada zrobita by te dokumenty mie¢.

J.Moéko- panie Burmistrzu pan wystepuje tutaj jako osoba na ktérg ztozono skarge, ja gdyby na mnie
byta skarga przyniostabym wszystkie dokumenty, ktére potwierdzilyby, ze dopeinitam wszystkich
formalnosci. Prosze panstwa panstwo zgodnie z swoim sumieniem podejmujecie uchwate. Odczytanie

tresci uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi o tresci — uznac skarge za zasadna.

Glosowanie (projekt Nr 205) w sprawie rozpatrzenia skargi na
przewleklos¢ postepowania i brak odpowiedzi na wniosek o
utworzenie miejsca parkingowego dla osoby niepetnosprawnej na

ul. Tuwima



Glosowanie jawne imienne:
Za-6
Przeciw 1
Wstrzymujgce sie 6
Uchwata zostata podjeta o tresci — uznac skarge za zasadna. (Uchwata Nr LVII/ 823/2013)

Ad. 6. Zamkniecie obrad sesji
J.Mocko- wyczerpalismy porzadek obrad, zamykam sesje rady Miejskiej w Czeladzi.

Prowadzacy posiedzenie:
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Rady Miejskiej w Czeladzi
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