SE-RM.0002.8.2013
=D 0000 L 201l Protokot
z OBRAD LII SESJI RADY MIEJSKIEJ W CZELADZI
odbytych dnia 24 czerwca 2013 r.

Sesja Absolutoryjna

Zgodnie z Art. 19 ust. 2" ustawy o samorzadzie gminnym Przewodniczaca Rady Jolanta Mocko
wyznaczyta do wykonywania swoich zadan w zakresie prowadzenia sesji 24 czerwca
wiceprzewodniczgacego Rady Dominika Penara.

Porzadek obrad :

1. Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie prawomocnos$ci sesji.

2. Rozpatrzenie wnioskow w sprawie zmiany porzadku obrad.

3. Ocena wykonania budzetu- Absolutorium dla Burmistrza za 2012 .

3.1. Rozpatrzenie i zatwierdzenie Sprawozdania Finansowego wraz ze sprawozdaniem z
wykonania budzetu Miasta za 2012 rok.

1) Przedstawienie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Czeladz za 2012 rok oraz
informacja o stanie mienia jednostki samorzgdu terytorialnego Miasta Czeladz
za 2012 r. (Zarzadzenie Nr 77/2013 Burmistrza Miasta Czeladz z dnia 29 marca 2013 r.)

2) Zapoznanie Rady z opinig Regionalnej |zby Obrachunkowej w Katowicach
o przedtozonym przez Burmistrza Miasta Czeladz sprawozdaniu z wykonania budzetu
za 2012 r. (Uchwata Nr 4100/1V/69/2013 IV Skiadu Orzekajgcego RIO w Katowicach)

3) Przedstawienie sprawozdania finansowego jednostki samorzadu terytorialnego — Miasta
Czeladz za 2012 r.

4) Przedstawienie informacji Komisji Rady dot. rozpatrzenia sprawozdan
a) opinia komisji Rewizyjnej,
b) opinia komisji Finansowo Budzetowe;.

5). Dyskusja i wystapienia radnych, w ramach rozpatrzenia sprawozdan.

6) Glosowanie w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Czeladz za 2012 rok (Projekt Nr 172)

3.2. Podjecie uchwaly w sprawie Absolutorium dla Burmistrza

1) Przedstawienie wniosku komisji Rewizyjnej o nieudzielenie absolutorium Burmistrzowi

Miasta Czeladz wraz z opinig Komisji Rewizyjnej o wykonaniu budzetu Miasta Czeladz za
2012,

Art. 19. 2, Zadaniem przewodniczacego jest wylacznie organizowanie pracy rady oraz prowadzenie obrad rady.
Przewodniczacy moze wyznaczy¢ do wykonywania swoich zadan wiceprzewadniczacego. W przypadku nicobecnodci
przewodniczacego 1 niewyznaczenia  wiceprzewodniczacego, zadania przewodniczacego wykonuje  wiceprzewodniczacy

najstarszy wiekiem,



2) Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach co do wniosku
Komisji Rewizyjnej o nieudzielanie absolutorium Burmistrzowi Miasta Czeladz.

3) Giosowanie w sprawie nieudzielania Burmistrzowi Miasta Czeladz absolutorium z tytutu
wykonania budzetu za rok 2012. (Projekt Nr 173 - o treSci zgodnej z wnioskiem komisji
rewizyjnej).

. Rozpatrzenie projektow otrzymanych od Burmistrza oraz podjecie uchwat:

Dotyczace zmian w budzecie miasta i WPF:

4.1 Eﬂg‘;} w sprawie zmian w budzecie miasta na 2013 rok.
(Data wptywu: 14.06.2013)
a) opinia Komisji Finansowo Budzetowe]
b) dyskusja
| ¢) glosowanie
. |
4.2 5:01133[ w sprawie zmian w budzecie miasta na 2013 rok. (Data wplywu 14.06.2013)
a) opinia Komisji Finansowo Budzetowe
b) dyskusja
ySKusj
c) glosowanie
4.3 Projekt ; i ; ; o e —_— ;
NF 190 w sprawie zmiany w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Czeladz na lata
g 2013-2021. (Data wplywu 14.06,2013)
a) opinia Komisji Finansowo Budzetowe]
b) dyskusja
c) glosowanie
P Dotyczace stanowienia w innych sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji
Rady
44 Em:';:t w sprawie doplat do ceny 1 m® dostarczonej wody oraz odprowadzania sciekow
d wynikajgcych z taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie
Sciekow na terenie Gminy Czeladz
Data wptywu 14.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzenne;
b) dyskusja
c) glosowanie
Lp. Dotyczace uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkodw
zagospodarowania przestrzennego gminy
45 w sprawie uchwalenia .studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
Projekt przestrzennego miasta Czeladz”
Nr 100 (Data wplywu: 22.03.2013)
Lp. Dotyczace stowarzyszen gmin:
46 Projekt . d utw lo ot . Zwiazek Gmin i
Nr 188 w sprawie zgody na orzenie stowarzyszenia pod nazwa Zwiaze min i
Powiatéw Subregionu Centralnego Wojewodztwa Slaskiego z siedzibg w
Gliwicach. (Data wplywu: 14.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie
Lp. Dotyczace wydzierzawiania nieruchomosci :
4.7 ﬁﬂ?‘;‘ W sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu |

dzierzawcy, meruchomoscr stanowiacej czes¢ dziatki nr 13/1, arkusz mapy nr 50, o
powierzchni 344m?, polozonej przy ul. 3 Szyb w Czeladzi, na podstawie kolejnej
umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, ktérej
przedmiotem jest ta sama nieruchomose.

(Data wpltywu: 13.06.2013)

a) opinia Komisji doraZnej Rozwoju i pclityki przestrzennej




b) dyskusja
c) glosowanie

48 |Projekt w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
Nr1Es dzierzawcy, nneruchomoém stanowigcej czes¢ dziatki nr 30/3, arkusz mapy nr 41, o
powierzchni 168m’, potozonej przy ul. 21 Listopada w Czeladzi, na podstawie
kolejnej umowy zawieranej po umowie zewartej na czas oznaczony do 3 lat, ktorej
przedmiotem jest ta sama nieruchomos¢.
(Data wplywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c¢) glosowanie
4.9 Projekt w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
Nr 176 dzierzawcy, n:eruchomoém stanowigcej cze$¢ dziatki nr 32/14, arkusz mapy nr 41,
o powierzchni 74m’, potozonej przy ul. Powstancow Slaskich w Czeladzi, na
podstawie kolejnej umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3
lat, ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomosc.
(Data wptywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c¢) glosowanie
4.10 | Projekt w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
Nr177 dzierzawcy, nreruchomoém stanowigcej czes¢ dziakki nr 32/14, arkusz mapy nr 41,
o powierzchni 183m?, potozonej przy ul. Powstaricéw Slaskich w Czeladzi, na
podstawie kolejnej umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3
lat, ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomosce.
(Data wptywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) gtosowanie
4.1 ‘:{"ﬁ,}g w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
3 dzierzawcy, meruchomosm stanowigcej czesc¢ dziatki nr 66/2, arkusz mapy nr 39, o
powierzchni 18m?, polozonej przy ul. Weglowej w Czeladzi, na podstawie kolejnej
umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, ktorej
przedmiotem jest ta sama nieruchomosc.
(Data wptywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie
412 Ero‘{e;[;t w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
J dzierzawcy, meruchomoéu stanowigcej czes¢ dziatki nr 89/3, arkusz mapy nr 24, o
powierzchni 34m’, potozonej przy ul. Storczykow w Czeladzi, na podstawie
kolejnej umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, ktérej
przedmiotem jest ta sama nieruchomosc.
(Data wptywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie
4.13 ﬁﬂ%ﬁ w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu

dzierzawcy, nieruchomosci stanowigcej czes¢ dziatki nr 93/2, arkusz mapy nr 3
oraz czesc dziatki nr 108/2, arkusz mapy nr 4, o facznej powierzchni 620m?,
potozonej przy ul. Chmielnej w Czeladzi, na podstawie kolejnej umowy zawierane;
po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, ktérej przedmiotem jest ta sama
nieruchomosc,

(Data wptywu: 13.06.2013)

a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie




4.14 Eroieﬁt w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
£ie dzierzawcy, meruchomoém stanowigcej czesc dziatki nr 1568/6, arkusz mapy nr 4, o
powierzchni 1000m’, polozonej przy ul. Chmielnej w Czeladzi, na podstawie
kolejnej umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, ktorej
przedmiotem jest ta sama nieruchomosc.
(Data wptywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie
4.15 | Projekt w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
Nr182 dzierzawcy, meruchomoéc:l stanowigcej czes$¢ dziatki nr 163/268, arkusz mapy nr
24, o powierzchni 117m?, polozonej przy ul. Nowopogoriskiej w Czeladzi, na
podstawie kolejnej umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3
lat, ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomose.
ata wptywu: 13.06.
(D t 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie
4.16 Proiekt w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
Nm%%3 dzierzawcy, nieruchomosci stanowigcej dziatke or 97/5 oraz czes¢ dziatki nr 97/4,
f arkusz mapy nr 20, o fgcznej powierzchni 846m’ , potozonej przy ul. Kilinskiego w
Czeladzi, na podstawie kolejnej umowy zawieranej po umowie zawartej na czas
oznaczony do 3 lat, ktérej przedmiotem jest ta sama nieruchomosé.
(Data wplywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji dorazne] Rozwoju i polityki przestrzennej
Y opinia Komisjl derazne] R iy i politvki :
b) dyskusja
c) glosowanie
447 Proiekt w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
ijg‘l dzierzawcy, nleruchomoéu stanowigcej dziatke nr 28/29, arkusz mapy nr 47, o
F powierzchni 23m?, potozonej przy ul. Trznadla w Czeladzi, na podstawie kole;nej
umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, ktérej
przedmiotem jest ta sama nieruchomosc.
(Data wplywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie
410 Proiekt w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
Nmﬁs dzierzawcy, meruchomoscr stanowigcej dziatke nr 70/40, arkusz mapy nr 57, o
8 powierzchni 344m?, potozonej przy ul. Zamiejskiej w Czeladzi, na podstawie
kolejnej umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, ktorej
przedmiotem jest ta sama nieruchomosc.
(Data wptywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie
4.19 Eﬂg’g w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe, dotychczasowemu
dzierzawcy, meruchomosm stanowigcej dziatke nr 114, arkusz mapy nr 55, o
powierzchni 621m?, potozonej przy ul. Wiejskiej w CZB|ale na podsta\me kolejnej
umowy zawieranej po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, ktorej
przedmiotem jest ta sama nieruchomosé.
(Data wplywu: 13.06.2013)
a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie

5.Sprawy do Rozpatrzenia przez Rade (wnioski i postulaty mieszkaricéw i innych podmiotéw do Rady,

4




wnioski i skargi w trybie KPA)

Lp. SPrawa Nr Sprawa dotyc zZy:

wezwanie do usunieci naruszenia prawa dot. dziatki 11/4 k.m. 6 przy
ul. Asfaltowej w Czeladzi. (Data wplywu : 07.06.2013)

SE-RM. a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej

51 10005. 14.2013 |b) dyskusja
c) glosowanie
Skarga na Z-ce Burmistrza na przewleklos¢ postepowania o utworzenie
miejsca parkingowego dla osoby niepetnosprawne;j.

SE-RM (Data wplywu : 17.06.2013; KP 9415)

52 1510.1.2013 a) opinia Komisji doraznej Rozwoju i polityki przestrzennej
b) dyskusja
c) glosowanie

6. Sprawy Biezace i Sprawy do Wiadomosci Rady

7. Zamkniecie obrad sesji.

Ad1.

Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie prawomocnosci sesji.

D.Penar- otwieram LVIlI sesje Rady Miejskiej, stwierdzam ze jest wystarczajgca ilo§¢ radnych do
uchwalania uchwat.

Nieobecni: J.Mocko, W.Oczkowicz, M.Rajca, W.Konderak. (lista obecnosci w zalaczeniku Nr 1.)

Goscie obecni na sesji : Wiceprezydent Sosnowca- Pan Zbigniew Szaleniec, Radny powiatowy Pan
Mariusz Koztowski, bylty Burmistrz Miasta Pan Kazimierz Jakébczyk (przewodniczgcy SLD), Kierownicy
jednostek organizacyjnych gminy.

Radca prawny obstugujacy posiedzenie: Pan Bartfomiej Stachura

Ad. 2.

Rozpatrzenie wnioskéw w sprawie zmiany porzadku obrad.
Brak wnioskéw o zmiany w porzadku obrad w tym punkcie. Porzadek pozostat bez zmian.

Ad. 3.1.

Rozpatrzenie i zatwierdzenie Sprawozdania Finansowego wraz ze sprawozdaniem
z wykonania budzetu Miasta za 2012 rok.

Ad. 3.1.1)

Przedstawienie sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Czeladz za 2012 rok oraz
informacja o stanie mienia jednostki samorzadu terytorialnego Miasta Czeladz
za 2012 r. (Zarzadzenie Nr 77/2013 Burmistrza Miasta Czeladz z dnia 29 marca 2013 r.)



Burmistrz T. Kosmala- w zwigzku z tym, ze pani Skarbnik po posiedzeniu komisji rewizyjnej dostata
zawalu, sprawozdanie przedstawi kierownik wydziatu pani Ewa Lason.

Ewa Lason- radni otrzymali opisowe sprawozdanie. Pani Lason przedstawita najwazniejsze dane w

formie prezentacji. (prezentacja w zatgczeniu- Zat. Nr 3 )
Ad. 3.1.2)

Zapoznanie Rady z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach
o przediozonym przez Burmistrza Miasta Czeladz sprawozdaniu z wykonania budzetu
za 2012 r. (Uchwata Nr 4100/1V/69/2013 IV Sktadu Orzekajacego RIO w Katowicach)

D. Penar- kazdy radny otrzymat kserokopie. D. Penar odczytanie tresci uchwaty z RIO.

(opinia w zalaczeniu- Zal. Nr 6 )

Ad. 3.1.3)

Przedstawienie sprawozdania finansowego jednostki samorzadu terytorialnego— Miasta Czeladz
za 2012 r. (sprawozdanie w zalaczeniu- Zal. Nr 4)

E. Lason -tainformacja zawierala sie juz w mojej prezentacji w poprzednim punkcie.
Ad. 3.1.4)

Przedstawienie informacji Komisji Rady dot. rozpatrzenia sprawozdan
a) opinia komisji Rewizyjnej,

S. Iwanowski- odczytanie opinii komisji rewizyjnej (opinia komisji rewizyjnej w zalaczeniu- Zal. Nr 7)

I. Gawroriski- ta opinia nie dotyczy tego punktu porzgdku obrad.
D. Penar- panie radny prosze o spokdj, prosze o dalsze czytanie.
S. lwanowski- cigg dalszy odczytywania opinii komisji rewizyjnej.

I. Gawrorniski- przedstawie zdanie odrebne, natomiast chciatem powiedzie¢, ze przeskoczyl pan w
porzadku z punktu, w ktérym jesteSmy.

D. Penar- faktycznie przeskoczylem, to byta moja pomytka.

I. Gawroriski- byt ten watek to ja teraz przedstawie zdanie odrebne do tej opinii.

D. Penar- nie pozwole na to bo teraz nie jesteSmy w tym punkcie. Chce pan zmienié porzadek?
I. Owczarz- to zdanie odrgbne to jest zatacznik do protokotu czyli cigg dalszy opinii komisji.

S. Iwanowski- zgadzam sie z panem Gawroriskim, radni zlozyli zdanie odrebne i ono jest zatgcznikiem
do opinii komisiji.

I. Gawrorniski- 3 radnych opracowalo zdanie odrebne — Radny przedstawit/ odczytal zdania odrebnego
(zatgcznik do opinii komisji rewizyjnej )

D. Penar- tytul dokumentu ma zapis, ze to protokét zespolu radnych, nie ma czego$ takiego w
regulaminie. Rozumiem, ze to indywidualne zdania radnych.

b) opinia komisji Finansowo Budzetowej

M. Gadecki - komisja nie opiniowata sprawozdan.



Ad. 3.1.5).

Dyskusja i wystapienia radnych, w ramach rozpatrzenia sprawozdan.

R. Malinowska- co oznacza zdanie w protokole zespofu radnych (zdanie odrebne), ze to opinia

przewodniczacego, to czy to faktycznie opinia komisji rewizyjnej czy przewodniczacego tej komisji?
S. Iwanowski- ja opracowatem jedynie projekt.

M. Kedzierski- przez catg kadencje radni krytykujg dziatania Burmistrza zamiast wspotpracowac. Pragne
przytoczy¢ 2 przyktady. Jestem wieloletnim radnym ale czego$ takiego nie widzialem. Pani
przewodniczaca nie dopuszcza Burmistrza do dyskusji, wylacza jej mikrofon. Przewodniczaca powotuje
sie na nieformalne uzgodnienia z Wojewoda. Skierowatem skarge do kancelarii premiera RP i Wojewody
oraz prokuratury.

I. Owczarz- opinia jest tendencyjna i niesprawiedliwa biorgc pod uwage to jak pracowata rada. Jako
argument podaje sie nieterminowe ptatnosci, a przypomnijcie sobie jak Skarbnik prosita o zwigkszenie
kredytu obrotowego. Wiele razy wystepowala o zgode do rady. Pan Mentel powiedzial, ze jak bedzie taka
konieczno$¢ to rada wyrazi zgode. Punkt 14 w pana opinii to plagiat wystapienia do prokuratury bytego
Burmistrza. Nie napisano, ze jest 36 000 zt kredytu zaciggnietego jeszcze wczes$niej. Dopiero dzisiaj

dostaliémy protokét pokontrolny z RIO.
Burmistrz T. Kosmala- to wystgpienie jest jawne, jest dostepne w BIP i na stronie RIO.
D. Penar- moze, ale ja dzisiaj dostatem to pismo.

I. Owczarz- byto to od 11 czerwca na stronie internetowej, to powinien pan wiedzie¢, ze pewne rzeczy sg
niezgodne z prawda.

T. Kocot- zestawienie deficytow w 2010 r. byly planowane pokrycia z kredytéw. W 2008 r. byto wiadomo
jaka bedzie zmiana i te stupki z kredytow wskazywaty najwyzsze raty w 201212013 r.

A. Mentel- pani Owczarz nie wie nad czym my procesujemy. Procesujemy nad budzetem za 2012 r. Mowi

pani o kredycie odnawialnym a to dot. juz roku 2013. Jest protokét z RIO na 72 str. z uwagami.

R. Malinowska- zadaje pytania przewodniczgcemu, jestem peilna podziwu, ze samodzielnie wykonat

pan tyle roboty, prosze mi powiedzie¢ jak wygladato procesowanie na posiedzeniu komisji rewizyjne;j.

S. lwanowski- komisja miata posiedzenia w kilka dni. 17 maja, 28 maja i 6 czerwca. 17 maja komisja
zadata pytania, na ktore otrzymata odpowiedzi. Bylo to 20 pytan. Projekt opinii przygotowatem ale to jest
tylko projekt. Albo cztionkowie komisji zgadzajg sie z projektem, albo wnoszg swoje uwagi i korekty. Na
posiedzeniu kilka rzeczy zostato zmienionych. Ostatnie posiedzenie trwato od 14:00 do 19:00 Byly
zadawane pytania. Komisja zapoznata sie¢ z wystgpieniem pokontrolnym RIO. Ostatnie posiedzenie
odbyio sie 6 czerwca, wystgpienie pokontrolne jest datowane na 7 czerwca. Ja obserwowalem strone
RIO i pojawit si¢ pierwszy raz 11 czerwca. Kilka rzeczy chce przeczyta¢ wszystkim z protokolu RIO bo

sg one spojne z tym co komisja ujeta w opinii. Odczytanie czesci z protokoiu pokontrolnego.
Burmistrz T. Kosmala- moze pan powie skad trzeba byto brac srodki na pensje nauczycieli?
S. Iwanowski- nieterminowo regulowano odprowadzanie sktadek.

|. Gawroniski- przygotowat pan dwie opinie, pierwsza dot. zat. do uchwaty, gdzie byt zapis, ze Burmistrz

dopuszcza sig zaboru pieniedzy. Nie mamy jeszcze protokotu z posiedzenia komisji rewizyjnej, bo musi



by¢ podpisany przez wszystkich cztonkow komisji, ale odczytam kilka kwestii z brudnopisu tego
protokotu.

I. Gawronski- jeszcze chwile skoncze.

A. Mentel- na str. 31 mamy informacje dot. wynagrodzenia dla nauczycieli. Pismami z grudnia 2012 r.
przewodniczacy komisji konkursowej powiadomit o wynikach konkursu dopiero w styczniu. Burmistrz

podjeta dziatania 2 stycznia 2013 r. powrécita pani Z-ca Burmistrz z urlopu i podjgta dziatania.
T. Kocot- co do wypowiedzi pana Gawronskiego, to dodam, ze na komisji przestaly dziatac dyktafony.

l. Owczarz- czy prawdg jest to, ze punkt 14 w opinii jest plagiatem doniesienia do prokuratury bylego
Burmistrza.

S. lwanowski- to doniesienie bylo ogdlnie dostepne.
|. Owczarz- mégt pan zastosowac cytat. Jest duzo gérnolotnych stow.

M. Kedzierski- pytalismy czy ma pan jakie$ watpliwosci, i méwit pan, ze juz nie. Zdziwiony bytem, ze 6

czerwca przyszedt pan z dokumentem i czytat w nieskorniczonosc. Nie byto dyskusiji.

R Malinowska- wysoka rado dziwne i bulwersujace jest to, ze musimy sie zastanawia¢ czy sg to decyzje
komisji czy kogo$ innego. Radni méwig glosem kogo$ innego, jak mamy glosowac skoro przestajemy
ufa¢ radnym.

I. Gawronski- za chwile bedziemy zapoznawac sie z opinig RIO o wniosku komis;ji.
D. Penar- postuguje sie pan niewtasciwym sformutowaniem ,zespot radnych”.
I. Gawroniski- ztozylismy do RIO nasze zdanie odrebne i mam to pismo, ktére bede chciat odczytac.

12 czerwca skierowali$my do RIO wniosek o oddalenie wniosku komisji Rewizyjnej z powodu naruszen
proceduralnych. Pismem z 7 czerwca komisja rewizyjna przekazata uchwate komisji rewizyjnej. W trakcie
posiedzenia 6 czerwca nie przedstawiono projektu takiej uchwaty. Komisja rewizyjna nie udokumentowata
faktow na nierzetelno$¢, nie wskazano przyczyn rozbieznosci. Komisja nie wykazala, ze wing mozna
obcigzyé Burmistrza. Zapis w opinii komisji w punkcie 14 ,zmanipulowanej’, ta tre$¢ to kopia
zawiadomienia M. Mrozowskiego do prokuratury. Mozna domniemywac, ze to plagiat. Ztozytem wniosek
0 wytgczenie z gtosowania K. Kowalika, J. Weisto i S. Iwanowskiego jako majgcych interes prawny.
Przewodniczgcy poddal pod glosowanie o wylaczenie wszystkich radnych wspdlnie zamiast kazdego

odrebnie. W Internecie byta informacja przed posiedzeniem, ze opinia jest juz prawie gotowa.
D. Penar- czy ma pan odpowiedz na to pismo?

. Gawroriski- jest opinia na wniosek komisji rewizyjnej i jest tam ustosunkowanie si¢ do naszego

wniosku, bytem bardzo zdziwiony tg trescig, miatem watpliwosci czy to oryginalne pismo.

T. Kocot- pan Przewodniczgcy |wanowski przyszedt z gotowym materialem na komisje rewizyjna.

Probowali$my w trakcie dyskutowac i polemizowac¢ ale nie wyszto.

Burmistrz T. Kosmala- bede mowila z mownicy. Rekomenduje radzie udzielenie absolutorium
Burmistrzowi za 2012 r. bowiem przez caly rok spotykamy sie tutaj, znamy problemy miasta i to z czym
sie borykamy. Pani skarbnik ttumaczyta nie raz. Mamy nadwyzke budzetowsg i nie mozemy brac¢ kredytu.
Pani Skarbnik pracuje tu od wielu lat. Nic tutaj ani Skarbnik ani ja nie robiliSmy niecelowo. By zaptacic¢

nauczycielom trzeba bylo pozyczyc¢ z funduszu socjalnego. RIO zna sytuacje wszystkich samorzadow i



jest ono dla nas bardziej taskawe niz parstwo. Nie widzicie potgczenia zadiuzenia miasta z sytuacjq
obecng. Chcecie odzyska¢ dobre imig PO, ale to imie jest narazone na szwank. Racjonalizowanie
wydatkéw na sport i kulture, ale wzrost na opieke spoleczng oswiate tez wam si¢ nie podoba.
Nauczyciele skarzg sig, ze dostali place z dwu dniowym opozZnieniem. Uwazam, Ze na te czasy kryzysu
to nam sie udalo i jestem przekonana, ze mieszkaricy to docenig. RobiliSmy inwestycje unijna,
wywilaszezylismy tereny i musimy za to placi€. Zawiadamiam, ze mamy kolejny problem, otrzymatam
pismo- w 2008 r. obywatel majacy grunty przy DK i Bedzinskiej Pan Tyblewski uzyskat odszkodowanie.
Otrzymatam pismo od Pana Tyblewskiego, ze Sad wydat wyrok w zakresie o$wiadczenia woli nabycia
przez Pana Tyblewskiego gruntu, bo jest wyrok, ktéry nie zostal do dnia dzisiejszego wykonany. Dzisiaj
z tymi odsetkami to juz ok. miliona zt. My$le, ze jak przygotuje taki projekt to wszyscy zagtosujecie na tak.
Odpowiedziatam na 18 pytan komisji rewizyjnej. Nie bede sie odnosi¢ do wszystkich zarzutow. Dotacja
OSP- prokuratura powiedziata, ze nie ma znamion czynu karalnego zni restrykcji przez RIO. Ta dotacja
nie mogta by¢ udzielona w 2012 r. Nie ma naruszen w kwestii doniesienia do prokuratury pana Wojciecha
Mackowskiego— falszywe doniesienia tez sg karalne i prosze dziennikarza by spodziewat sig
konsekwencji. Jest jeszcze informacja o popeinieniu przestepstwa przez naszego pracownika, ktéry
pojechat do Warszawy autokarem a rozliczyt samochéd osobowy. Cheiatam powiedzie¢, ze sprawy dot.
Galerii Elektrownia- dysponuje pismem z UZP, ze zamawiajgcy w 2008 r. nie speinit przestanek do
zastosowania trybu zapytania o cene i udzielenie przedmiotowego zamowienia nastgpito niezgodnie

z przepisami. Ocena UZP jest jeszcze w prokuraturze. Przepisat pan tekst pana M. Mrozowskiego. 8 lipca
2013 odbedzie sig sprawa w sprawie rozpoznania tego zazalenia i mam nadzieje, ze prokuratura nie
umorzy tego postgpowania. Przypominam sobie, ze radny Kowalik uczestniczyt w warsztatach z pania,
ktéra robita projekt Galerii Elektrowni, moze to sympatia. Prosze o refleksje i przypominam, ze rada nie
jest zwigzana z opinig komisji rewizyjnej i opinig RIO. Prosze o udzielenie absolutorium,

D. Penar- na poczatku sesji nawiazata pani do zdrowia pani Skarbnik, nie zycze sobie insynuowania, ze
rada miata wplyw na zdrowie Skarbnika. Teraz mamy powody by najprawdopodobniej tego absolutorium
nie udzielic.

T. Kocot- od listopada komisji rewizyjna nie realizuje kontroli. Skiadam wniosek o odwotanie komisji
rewizyjnej.

Radca prawny- to komisja powolywana z mocy ustawy i nie ma mozliwosci jej odwotania.

I. Gawrorniski- pani radna miata na mysli zmieni¢ skiad tej komisji.

T. Kocot- tak skiadam wniosek o zmiane skifadu komisji rewizyjne;j.

Radca prawny - to by wymagato zmiany porzadku obrad i podjecie uchwaty.

D. Penar- czy skiada pani wniosek o zmiang porzadku obrad?

T. Kocot- nie zloze na kolejnej sesiji.

K. Kowalik- zaprezentuje prezentacje- analize, ktorg przygotowatem.

I. Gawrorniski- proponuje przetozenie tej prezentacji na kolejng sesje.

D. Penar- prosze radnego Kowalika o podigczenie sprzetu i udzielam mu gtosu.

K. Kowalik- Chciatbym przedstawi¢ niejako uzupeinienie opinii Komisji Rewizyjnej. Bedzie to graficzne
zestawienie podstawowych danych o budzecie.

Liczba mieszkaricow Czeladzi na koniec roku 2012 wynosita 32.426 oséb. W stosunku do roku 2011



liczba ta zmniejszyta sie o 378 osob. Natomiast w stosunku do roku 2010 o 657 osdb. Spadek liczby
mieszkancow wynika z relacji pomigdzy liczba urodzen i zgonow oraz liczbg os6b zameldowanych i
wymeldowanych i ma w dalszym ciggu trwatg tendencje spadkowa. Spadek liczby mieszkancow
spodziewany jest tez w roku biezacym. Najwiecej mieszkaricow zamieszkiwato CzeladZ w roku 1992.
Bylo to 38.130 osdb.

Na terenie Miasta w dniu 31.12.2012 bylo zarejestrowanych 2.239 podmiotow gospodarczych. W
stosunku do roku 2011 zmniejszyla si¢ ilo$¢ podmiotéw o 126, co stanowi okoto 5,6% mniej podmiotow
gospodarczych. Tutaj tez obserwujemy trend znizkowy.

Liczba bezrobotnych oséb w Czeladzi na koniec roku 2012 wynosita 1.906 osob (w tym 1.014 kobiet). W
roku 2002 zanotowano najwyzsza liczbe bezrobotnych 3.048 oséb (w tym 1.636 kobiet). Nastepnie
notowany byt systematyczny spadek bezrobotnych do roku 2008, w ktérym zanotowano 1.208 (w tym 710
kobiet) bezrobotnych oséb. Od roku 2008 notowany jest wzrost bezrobotnych mieszkancow Czeladzi. Na
rok biezacy przewiduje sie dalszy wzrost . Niestety, jako$ nie wida¢ jakichkolwiek dziatan ze strony wladz
miejskich, aby ta tendencje odwrocic.

W poprzednich kadencjach takie dziatania ostonowe byly podejmowane. Tak dla przypomnienia, byly to
brygady w Zakiadzie Inzynierii Komunalnej, ktére realizowaly program wykonawstwa wiasnego, a
najlepszym pomnikiem tych dziatan jest przebudowa dawnego szpitala. Materialng pozostatoscig
programu wlasnego wykonawstwa jest MZGK.

Poréwnujac efektywnos¢ dziatan kadencji 2002/06 i 2010/14 wida¢ wyraznie, ze czwarta kadencja
charakteryzowata sie systematycznym spadkiem poziomu bezrobocia. Obecna, szésta, zupeinie
odwrotnie. A pamigta¢ nalezy, ze kryzys osiggal swoje dno zarowno w roku 2002 jak i 2010. Zatem
odniesienie do lat bazowych 2002 i 2010 jest zasadne.

Dochody i wydatki catkowite ksztaltowaty sie nizej niz w roku poprzedzajgcym. Co ciekawe, wydatki
calkowite byly nizsze niz w roku bazowym.

Dia odmiany, dochody biezace utrzymujg staly trend wzrostowy. Wydatki biezgce zdajg sie jednak
osiggng¢ stan nasycenia, co nie moze jednak by¢ utrzymane w diuzszej perspektywie i stad
przewidywany wzrost w roku biezacym.

W strukturze dochodéw dominujg dochody pochodzace z budzetu panstwa. Sg one jednak niemal
rownowazone przez podatki i optaty wlasne oraz inne dochody biezgce. Dochody nadzwyczajne, czyli
sprzedaz nieruchomosci i dotacje, stanowi uzupetnienie dochodéw i nalezy w tym miejscu zauwazy¢ jego
malejgcy udziat w budzecie.

Struktura wydatkéw zdominowana jest przez pozostate wydatki biezace. Udziat tego samego rzedu
dotyczy wynagrodzen, ktorych waga w budzecie od kilku lat rosnie. Dla odmiany udziat wydatkéw
majgtkowych zmalat do poziomu minimalnego.

Uchwata budzetowa z dnia 29.12.2011 przyjefa dochody ogétem na kwote: 99.208.004,00 zt, a zmiany i
korekty w budzecie w roku 2012 ustality dochody ogdétem na kwote: 102.594.120,00 zt, (+ 3 386 116 zi;
+3,41%).

Mimo zwigkszenia zatozonych dochodéw w budzecie, zostaty one wykonane na {gczng kwote:
88.018.849,10 z!, czyli 85,79% planu. Budzet po stronie dochodéw nie zostat zrealizowany na kwote:
14.575.271,53 zl, w tym dochody biezgce na kwote: 4.213.020,21 zi,

Zmiany i korekty w budzecie w roku 2012 ustality dochody wiasne na poziomie: 79.430.557,27 zi.
(+2.095.983,27 zt pierwotnego planu). Dochody te wykonano na kwote 65.098.813,82 zi, czyli 81,96%
planu. Budzet po stronie dochodow wiasnych nie zostat wykonany na kwote: 14.331.743,45 zt.
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A oto prezentacja wykonania procentowego planu w poszczeg6inych kategoriach dochodow.

Warto nadmieni¢, ze dochody pochodzgce z budzetu panstwa w ostatnich latach systematycznie
wzrastaly. Utrzymanie tego trendu przewiduje si¢ réwniez na ten rok.

Dla poréwnania, na poczatku czwartej kadencji trend 2002 — 2006 byt zupetnie inny. Udziat tej grupy
dochodéw malat. Wynika z tego, ze koniunktura tamtego okresu byta znacznie gorsza niz obecnie. Warto
to odnotowa¢ w odniesieniu do stopy bezrobocia i dynamiki jej zmiany.

Podatki i optaty wiasne tez posiadajg trend wzrostowy, ale nie tak dynamiczny, jak dochody z budzetu
panstwa. Mozna wrecz méwi¢ o pewnej stagnacji. Co prawda na rok biezacy przewiduje sie¢ znaczacy
wzrost, ale wigze sie to z wdrozeniem ustawy o odpadach.

Pozostate dochody wiasne nie maja juz tak zdecydowanego trendu. Rok ubiegty w tej kategorii byt dobry.
Poréwnujgc dynamike sumarycznych dochodow wiasnych daje sie zauwazyC, ze czwarta kadencja
charakteryzowata sie znaczgcymi przyrostami. Obecna kadencja jest o wiele mniej dynamiczna.
Wyjatkami s tutaj lata drugie obu kadencji, ale trzeba pamigta¢, ze sg one pochodng decyzji lat
poprzednich

Dochody nadzwyczajne sa bardzo niestabilne. Tak jest ich natura. Do planu zwykio sie zatem
przyjmowaé wartos¢ srednig z trzech lat. Norma ta zostata nawet przyjeta do powszechnego stosowania
w przypadku sprzedazy nieruchomosci. Nie mniej jednak uderzajgcy jest staby wynik ze sprzedazy
nieruchomosci.

W budzecie roku 2012 zaplanowano dochdd ze sprzedazy nieruchomosci w wysokosci 10.521.446,20 zi.
Dochody te wykonano w wysokosci zaledwie: 2.272.759,18 zi, czyli na poziomie: 21,60%. Ttumaczenie
Burmistrz Miasta, ze podejmowano blizej nieokreslone starania, ale sytuacja rynkowa nie pozwolita na
skonsumowanie oferty jest nieporozumieniem. Zaréwno podczas trwania procedury uchwalania budzetu
jak i przy okazji omawiania wykonania budzetu za pierwsze pdtrocze 2012r. radni zwracali uwage na
nierealnos¢ zapiséw planu m.in. w tym zakresie. Pomimo tego jeszcze we wrzesniu 2012r. Rada Miejska
byla zapewniana o wykonaniu zakladanych celéw. Ta nietrafna prognoza Burmistrz Miasta miata istotny
wplyw na poziom wykonania catego budzetu i Swiadczy o stabosci gminnych sluzb odpowiedzialnych za
gospodarowanie mieniem lub o celowym wprowadzaniu w biagd Rady Miejskiej. Nie jest wykluczone, ze
istotne znaczenie tak slabego wyniku sprzedazy miato bezprawne (co potwierdzily wyroku sadow)
zwolnienie dyscyplinarne kierownika Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami i Nadzoru Wiascicielskiego,
co sprawito, ze w roku 2012 Wydziat ten praktycznie pozbawiony byt kierownictwa. Kierownik
przywrocony do pracy, na tym stanowisku z mocy zapadtych wyrokéw sgadowych, nigdy nie zostat przez
Burmistrz Miasta dopuszczony do pracy na stanowisku kierownika wydziatu.

Wydatki ogotem przyjeto na kwote: 97.155.353,00 zi. Zmiany i korekty w budzecie w roku 2012 ustality
wydatki ogolem na kwote: 100.425.733,27 zt. ( +3,37.%). Mimo zwiekszenia zalozonych dochodéw w
budzecie, wykonano je w wysokosSci: 82.159.126,50 zl, czyli 81,81% planu . Budzet po stronie
wydatkow wiasnych nie zostal wykonany na kwote: 18.115.732,00 zt. Budzet po stronie wydatkéw nie
zostat zrealizowany na kwote: 18.266.606,77 zi

Wydatki wiasne, po zmianach, zaplanowano w kwocie: 93.695.859,01 zi. Wykonano je w wysokos$ci:
75.580.127,01 zi), czyli 80,67% planu.

A oto prezentacja wykonania procentowego planu w poszczegolnych kategoriach dochodow.
Wynagrodzenia byty zawsze drazliwym tematem przy okazji omawiania budzetu. Okazuje sie, ze na ten
cel wydatkujemy, pomimo kryzysu, ciggle coraz wiecej $rodkow. Wydaje sie, ze tendencja ta jest
wyjatkowo trwata.
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Okazuje sie, ze jednak tak nie musi by¢. Pokazuje to poréwnanie czwartej i szostej kadencji. W tej
pierwszej sumaryczna kwota wynagrodzen malata. Obecnie, w tej grupie nie widac¢ kryzysu.

Niepokojacy jest tez wzrost udziatu wynagrodzen we wszystkich wydatkach. Wyglada na to, ze zamiast
przeznaczaé pienigdze na biezgce utrzymanie Miasta, po prostu je przejadamy.

| tu tez mozemy sie odnie$¢ do czwarte] kadencji. Wtedy dalo sie systematycznie zmniejsza¢ udzial
wynagrodzen we wszystkich wydatkach biezacych. Teraz nikt nawet o tym nie mysli.

Pozostate wydatki biezace w roku ubiegtym byty wyjatkowo niskie. Od razu dato si¢ to zauwazyC .na
miescie". Ten rok ma by¢ stabszy

| ponownie wracajac do poréwnan, to na pierwszy rzut oka wida¢ wyraznie preferencje 6wczesnego
Burmistrza. Systematyczny i dynamiczny wzrost wydatkéw na biezace utrzymanie miasta. Zatem nie
wynagrodzenia, ale o$wietlenie, utrzymanie drég, substancji mieszkaniowej byto wéwczas wazniejsze.
Plan wydatkéw majgtkowych zakladat osiggniecie poziomu 14.5038.516,10 zt. Wykonany zostat w
wysokosci 4.624.487,13 zt, czyli w 37,87%. Z pewnoscig na ten fatalny wynik miat wplyw niski ogdiny
poziom dochodoéw, ale nie tylko. Doda¢ tu nalezy niewatpliwg indolencje Burmistrz Miasta i podlegtych jej
sluzb. Szczegdlnie dotyczy to =zadania _Adaptacja i przebudowa Galerii Sztuki Wspodlczesnej
Elektrownia", gdzie popetniono powazne bledy organizacyjne skutkujgce opéznieniem rozpoczecia
realizacji zadania i tym samym niewykonaniem planu pomimo wystarczajgcego zabezpieczenia
finansowego. Przerzucanie dzi$ odpowiedzialnosci na wykonawce jest probg zaciemniania rzeczywistego
obrazu. Jak bowiem wykonawca miat wykonaé zadanie, skoro przekazano mu piac budowy dopiero w
grudniu 2012r. W podobnym terminie zaakceptowana zostala koncepcja architektoniczno-budowlana.
Warto tez dodac, ze poziom wydatkéw inwestycyjnych byt najgorszy od roku 1996

Zadluzenie gminy Czeladz na dzier 31.12.2012r wynosito: 36.489.361,38 zi., co stanowi 41,46% (max
60%) wskaznika liczonego wg art. 170 uofp z 2005r. W roku 2011 zadiuzenie wynosito: 42 461 673,88 zi
co stanowito: 43,56% (max 60%) wskaznika liczonego wg art. 170 uofp z 2005r. Formalnie zmalato ono w
poréwnaniu do roku ubiegtego.

Trzeba jednak pamigta¢ o zobowigzaniach wymagalnych, ktére nie sg niczym innym, jak tylko kredytem.

Zaktad Budynkéw Komunalnych 728.250 zi
Zakiad Inzynierii Komunalnej Sp. z 0.0. 159.263 zt
CTBS Sp. z 0.0. (wspodinoty mieszk.) 1.614.641 zi
PPHIUR Wadmar (uzbrojenie GBS) 970.655 z
KZK GOP 308.552 zi
Nagrody dla nauczycieli 134.203 z
Czesc¢ zaliczki na GSW Elektrownia 1.497.787 zt
RAZEM: 5.413.350 zt

Po uwzglednieniu tych warto$ci prawdziwy poziom zadiuzenia wyglada inaczej i nie ulegt znaczaco
zZmianie w stosunku do roku 2011.

Ciekawie wyglada tez struktura diugu miasta. Pani Burmistrz przyzwyczaila nas do tego, ze jest tylko
jedna osoba odpowiedzialna za kredyty. Okazuje sie jednak, ze to nieprawda. Jedna trzecia zadtuzenia
jest dzietem tej kadencji. Nie dos¢ tego, coraz czesciej zadluzenie dotyczy zobowigzan biezacych. Dzisiaj
jest to kwota kredytu: 3.325.171 zt oraz przeterminowane zobowiazania: 2.944.908 zi., czyli razem:
6.270.079 zi. | pomyslec, ze nie tak dawno kredyty byly zaciagane wylacznie na zadania inwestycyjne.
Teraz, dzigki populistycznej polityce pani Burmistrz, musimy rolowac kredyty.

W tej bardzo trudnej sytuacji finansowej naszego miasta, powinniémy przystapi¢ do naprawy budzetu
miasta, poprzez racjonalne oszczedzanie, ale takze pozyskiwanie dochodéw wlasnych w 2011 r.
przynajmniej na poziomie 7 milionéw ziotych. To nie jest tatwym zadaniem do zrealizowania, zwazywszy
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na niekorzystne do$wiadczenie ze sprzedazy mienia komunalnego w latach poprzednich.

Rok pézniej: Budzet na pigtke! (Echo Czeladzi maj 2012)

Budzet jest w miare ostrozny, dostosowany do sytuacji finansowej gminy, uwzgledniajac zalozenia
budzetu panstwa. Podczas przygotowywania zostaly uwzglednione potrzeby wszystkich grup
spolecznych. Rada Miejska i Burmistrz ustalili, ze nie bedzie znacznego podwyzszania podatkéw od
nieruchomosci, jedynie na poziomie inflacji.

Whioski, ktére nasuwaja sig, aby nie udzieli¢ Pani Burmistrz Teresie Kosmali absolutorium

1.Niskie wykonanie planu dochodow (85,8%) i wydatkow (81,8%)

2 Niewykonanie planu dochodow ze sprzedazy (21,6%)

3.Niewykonanie planu inwestycji (37,9%)

4 Przeznaczenie dochoddw z czynszow na inne cele niz mieszkaniowe (35,5%)

5.Zaleglosci wobec wspélnot mieszkaniowych (1.614.636 zi)

6.Zaleglosci platnicze wobec wykonawcy GBS

7 Kredytowanie biezacych wydatkow $rodkami Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych (407.690
zi)

8.Zaleglosci platnicze wobec ZIK Sp. z 0.0.

9.Zaleglosci ptatnicze wobec KZK GOP

10.Nieterminowe przekazanie srodkoéw na pensje nauczycieli

11.Zaniechanie wyptacenia nagrod dla nauczycieli (134.203 z1)

12.Nieterminowa zaptata skfadek ZUS

13.Nieterminowe regulowanie zobowigzan

14.Zlecenie nowej dokumentacji na realizacje GSW Elektrownia

15.Zwrot niewykorzystanej czesci zaliczki na realizacje GSW Elektrownia

16.Niewykonanie uchwaty Rady Miejskiej w zakresie udzielenia dotacji OSP w Czeladzi na zakup wozu
bojowego

17.Uzbrojenie prywatnych dziatek budowlanych wbrew uchwale Rady Miejskiej

18.0bcigzenie budzetu Miasta kosztami odszkodowan z tytutu bezpodstawnego rozwigzania stosunku
pracy

19.Nagminne wykorzystywanie samochodu stuzbowego dla celow prywatnych

20.0Ograniczenie dostepu do informacji publicznej i dokumentow finansowych niezbednych do
sprawowania funkcji kontrolnych

Ad. 3.1.6)

Glosowanie w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Czeladz za 2012 rok (Projekt Nr 172)

Projekt
Nr 172

w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia Glosowanie Jawne imienne
sprawozdania finansowego wraz ze z6

sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta p-11

Czeladz za 2012r. w-0 _ o

obecnych na sali w chwili glosowania- 17
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Uchwala Niepodjeta.

Ad. 3.2.
Podjecie uchwaty w sprawie Absolutorium dla Burmistrza
Ad. 3.2.1)

Przedstawienie wniosku komisji Rewizyjnej o nie udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta
Czeladz wraz z opinia Komisji Rewizyjnej o wykonaniu budzetu Miasta Czeladz za 2012 .

S. Iwanowski- uchwata komisji jest z 6 czerwca zglositem korekte dot. bfedu pisarskiego do RIO bo na
uchwale wpisatem biedng date ,3 czerwca’, a posiedzenie i glosowanie nad wnioskiem odbylo sie .6
czerwca’. Odczytanie tresci uchwaly komsii w sprawie wniosku komisji o tresci nieudzielanie
absolutorium. Odczytanie wynikow glosowania komisji: glosow zai4, glosow przeciw: 3, gloséw

wstrzymujgcych sie: 0, llos¢ czlonkéw komisji obecnych na sali w trakcie glosowania: 7.
I. Gawroniski- czytat pan teraz tre$¢ uchwaty z 3 czerwca czy 6 czerwca?

S. Iwanowski- wychwycitem biad pisarski dot. btednej daty (3 czerwca) i przygotowatem z dobrg datg
(z data 6 czerwca)

D. Penar- prosze o odpowiedz przewodniczgcego komisji rewizyjnej.

S. Iwanowski- na nastepny dzien zorientowatem sig, ze uchwala ma btedng date, nie tg kiedy komisja
glosowana nad wnioskiem - dokonatem poprawki biedu pisarskiego co zgltositem do nadzoru do RIO.

Radca prawny- jest to nietypowa sytuacja- mozna rozumie¢ to w kategorii oczywistej pomylki, ale
autorem wniosku jest komisja. Najwazniejsze czy uchwala o takiej tresci zostata podjeta?

S. Iwanowski- tak na komisji zostat podjety wniosek o tresci :nie udzielenie absolutorium Burmistrzowi i
zostal przyjety przez komisje, natomiast ja przygotowatem dokument — uchwate.

Ad 3.2. 2)

Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach co do wniosku Komisji
Rewizyjnej o nieudzielanie absolutorium Burmistrzowi Miasta Czeladz.

D. Penar- odczytanie opinii RIO.

A. Mentel- prosze o 20 minut przerwy.

przerwa od 20:17 do 20:45
D. Penar- przystepujemy do glosowania.

I. Owczarz- z uwagi na bigd w dacie uchwaty komisji rewizyjnej mam uwage, ze takiej uchwaty nie bylo
wcale, bo nie bylo posiedzenia 3 czerwca.

I. Gawroriski- takiej uchwaty komisja nie podjela, wiec jej niema.
D. Penar- przystepujemy do glosowania nad projektem Nr 173.

Ad 3.2. 3)

Glosowanie w sprawie nieudzielania Burmistrzowi Miasta Czeladz absolutorium z tytutu
wykonania budzetu za rok 2012. (Projekt Nr 173 - o tres$ci zgodnej z wnioskiem komisji rewizyjnej).
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Projekt
Nr 173

w sprawie nieudzielania Burmistrzowi Miasta
Czeladz absolutorium z tytutlu wykonania
budzetu za rok 2012

Glosowanie Jawne imienne

z-11

p-6

w-0

obecnych na sali w trakcie glosowania-
17

Uchwata zostala podjeta

Nr LII/ 800/2013

Whniosek o zmiane porzadku obrad:

A. Mentel- Skiadam wniosek o wykreslenie z punktu obrad punktu od 4 do 6, pozostawiajac punkt

»zamkniecie obrad sesji”
Glosowanie jawne nad zmiana porzadku obrad

z-11

p-6
w-0

obecnych na sali w trakcie glosowania- 17

D. Penar- porzadek obrad zostat zmieniony.

Ad. 7.

Zamkniecie obrad sesiji.

D. Penar- Zamykam obrady LIl sesji.

Prowadzacy posiedzenie Sesji

Wiceprzewodniczacy
Rady Miejskiej w Czeladzi

C ool =

mgr Dominik Penar

W zalaczeniu:

1. Lista obecnosci;

2. Karty z glosowania imiennego (projekt Nr 172 173)

3. Prezentacja przedstawiona przez Kierownika wydzialu Budzetu i finanséw publicznych
Panig Ewe Lason.

4. Sprawozdanie finansowe jednostki samorzadu terytorialnego za 2012 rok,

5. ZB Nr 77/2013 z 29 marca 2013 r. w sprawie rocznego sprawozdania z wykonania
budzetu Miasta czeladz za 2012 rok,

6. Uchwata IV Skiadu orzekajagcego RIO Nr 4100/IV/69/2013 w sprawie opini o
przediozonym przez Burmistrza Miasta Czeladz sprawozdaniu z wykonania budzetu za
2012 rok wraz z informacja o stanie mienia komunalnego,

7. Whniosek Komisji rewizyjnej o nieudzielanie absolutorium Burmistrzowi Miasta Czeladz

za 2012 rok, wraz z zatgcznikiem jakim jest opinia komisji rewizyjnej z 6 czerwca 2013
r. (z dotgczonym zdaniem odrebnym trzech radnych — cztonkéw komisji rewizyjnej)
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8. Uchwata |V Skiadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach Nr
4100/1V/123/2012 w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
w Czeladzi

9. Pismo do RIO przekazujace wniosek i opinie komisji rewizyjnej z dnia 7 czerwca 2013 r.

10. Pismo do RIO dot. bledu pisarskiego (dot. daty uchwaty w sprawie wniosku komisji) z
dnia 10 czerwca 2013 1.

SE-RM.0002.8.2013

Zgodnie z § 14 Regulaminu Rady Miejskiej w Czeladzi protokot z sesji zostat sporzadzony w
terminie do 21 dni od dnia posiedzenia i wylozony do wgladu w Biurze Rady.
Radni nie zglosili poprawek i uzupeinien do protokotu, o ktérych uwzglednieniu miataby zadecydowaéd
Rada. W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze protokot z LIl sesji z 24 czerwca 2013 r. zostal
przyjety przez Rade na sesji w dniu:.pz.e, OQZQ’(&( zgodnie z § 8 ust. 6 Regulaminu Rady
Miejskiej

w Czeladzi.

Podpis prowadzgcego posiedzenie Rady,
na ktérym protokét z sesji zostat przyjety.

W.0Y. 4047
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