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Z.D 5 2otlh
PROTOKOL
Z DRUGIEGO POSIEDZENIA
KOMISJI DORAZNEJ ROZWOJU | POLITYKI PRZESTRZENNEJ,

z dnia 27 marca 2014 r.

Tryb zwotania: zgodnie z planem pracy
Prowadzacy obrady: przewodniczacy Komisji Wiadystaw Oczkowicz
Porzadek obrad: Opiniowanie spraw i projektow kierowanych do komisji.
Czas trwania posiedzenia:
Frekwencja cztonkéw komisji :

1. Wiadystaw Oczkowicz

2. Renata Malinowska

3. Ewa Fronczek

4. Irena Owczarz
Pozostate osoby obecne na posiedzeniu:

1. Swigtek Andrzej

2. Mtodecka Anna

3. Burmistrz T. Kosmala

USTALENIA | ROZSTRZYGNIECIA

Pozytywnie zaopiniowata:

Projekt nr 60 w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowej oznaczonej numerem dziatki 35/101 arkusz
mapy 41 o powierzchni 513m2 potozonej w Czeladzi przy ulicy Dehneléw

Projekt Nr 61 w sprawie sprzedazy niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, oznaczonej numerami dziatek
101/3, 101/4, 101/6, 101/7 oraz czesci dziatki 120/5 arkusz mapy 18 stanowigcej wtasnos¢ Gminy Czeladz, o
powierzchni fgcznej okoto 1050m2 potozonej w Czeladzi przy ulicy Wiejskiej

Komisja nie miata uwag do projektéw w sprawie dzierzaw.

Komisja zawnioskowata o podziat projektu Nr 281 B na dwa odrebne projekty.

PRZEBIEG POSIEDZENIA:

W. Oczkowicz- otwieram drugie posiedzenie komisji.
Projekt nr 281 B

R. Malinowska- nie jest mozliwe przyjecie tylko jednego zatgcznika bo jest zapis w tytule.

W. Oczkowicz- ja mam uwagi do zatgcznika nr 1 2.

E. Fronczek — to przejdzmy do sprzedazy dziatek.

Projekt Nr 60

W. Oczkowicz- bylem na miejscu, to jest obok zaktadu produkcyjnego. Obok jest malenki parking, ktory

jako$ funkcjonuje, natomiast jest kwestia tej drugiej dziatki.
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Miodecka Anna- Denelow dziatka 35/101, wniosek ztozyta firma gerpol, napisali ze chcag poszerzy¢ miejsca
parkingowe. Jest to teren uzbrojony, nie moze to by¢ samodzielna dziatka budowlana.

W. Oczkowicz- majg takg potrzebe, ale czy majg zgode na lokalizacje wigczenie i wjazd Powiatowego
zarzadu drog bo to jest droga powiatowa. Obok tej dziatki jest dziatka 35/99 dla mnie to jest dziatka gminna.
A. Miodecka — ja mam mape, z ktoérej wynika ze jest to fragment chodnika, pas drogowy. Nie mamy opinii
z powiatowego zarzadu drog.

R. Malinowska- nie bedzie nam to potrzebne na dojazd?

A. Miodecka- nie.

W. Oczkowicz- spowoduje to zaktdcenia ruchowe, od strony kopalni nie ma widocznosci.

Mitodecka- oni juz zgode na wyjazd ze swojego parkingu maja.

Oczkowicz- nie zgadzam sie bo jest roznica wyjazd na 5 samochodéw a na 50.

Burmistrz T. Kosmala - do sprzedazy o zgody nie pytamy, zagospodarowanie ma byc¢ takie jak w planie.
Moje stanowisko jest takie, ze gmina nie ma planéw co do tej dziatki i daje to radzie do zadecydowania. Ja
nie moge ocenia¢ tego wyjazdu z parkingu. W kazdym planie zagospodarowania przestrzennego sg warunki
zagospodarowania terenu. Czasem jest tak, ze jest tak duzo zieleni, ze nie dostang zgody na poszerzenie
parkingu. To czy taki parking jest zgodny z planem czy nie analizowaliSmy.

W. Oczkowicz- jaka jest decyzja cztonkéw komisji.

R. Malinowska- nie mam zdania.

Burmistrz T. Kosmala - nie jest to w pasie drogowym, nie mozemy jej sprzedac¢ pod budowe, teren jest pod
ustugi.

I. Owczarz- jak ma to by¢ zaro$niete, a oni na czesci tej dziatki utrzymajg zielen to bedzie dobrze.

W. Oczkowicz- proponuje sprawdzi¢ opinie powiatowego zarzadu drég.

A. Miodecka- sg tam sieci energetyki, osoba nabywajgca ma $wiadomosc¢ co tam jest.

Gtosowanie nad pozytywnym zaopiniowaniem projektu nr 60

Gtosow za- 1

Gtosow przeciw-0

Gtosow wstrzymujacych sie -2

Obecnych na posiedzeniu w trakcie gtosowania - 3

Rozstrzygniecie- pozytywna opinia komisji

Projekt Nr 61

A. Miodecka- tam jest zielen w tym miejscu, dziatka nie lezy w pasie drogowym, dziatki sg waskie.
W. Oczkowicz- jedna uwaga- co bedzie jak bedziemy chcieli poszerzac¢ ul. Wiejska.

Burmistrz T.Kosmala- wiejska to ul. Powiatowe, powiat sobie poradzi, wywtaszczy.

Gtosowanie nad pozytywnym zaopiniowaniem projektu nr 61

Gtosow za- 2

Gtosow przeciw- 0

Gtosy wstrzymujace -1

Obecnych na posiedzeniu w trakcie gtosowania - 3

Rozstrzygniecie - pozytywna opinia komisji
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W. Oczkowicz- czy sg uwagi do dzierzaw- brak .
W. Oczkowicz- wracamy do projektu nr 281 B
Projekt nr 281 B.

W. Oczkowicz- mowiliSmy o podziale projektu na dwa odrebne, prosze o uzasadnienie.

Burmistrz T. Kosmala - dodatam uzasadnienie pisemne do tego projektu, nie widze sensu by to rozdzielac.
W ustawie o ochronie zabytkow jest okreslony tryb ktory pokrywa sie z ustawg o finansach publicznych.
W jednej uchwale dwa zataczniki to jest komplet i nikt nie bedzie szukat uchwaty, ktéra ma 9 lat, wygodniej
bedzie z niej korzystac.

E. Fronczek- zapoznatam sie z ustawami, ktore sg tutaj wymienione, nie ma tam nic ciekawego. Podtrzymujg
stanowisko, ze powinny by¢ dwie odrebne uchwaty. W innych miastach sg dwie odrebne uchwaty.

Burmistrz T. Kosmala - i byty podjete na tej samej sesji, bo moze nie.

E. Fronczek- dalej nie mamy gminnego programu ochrony zabytkow.

Burmistrz T. Kosmala - co ma program ochrony zabytkéw do dotacji, w czym pani widzi spojnos¢, czy pani
zrozumiata, ze dotyczy to zabytkéw rejestrowych, rejestru wojewodzkiego.

Malinowska- sama pani mowita, ze taki program powinien byc.

Burmistrz T. Kosmala- powinien by¢, ale radni by wszystko chcieli, takie sg programy na jakie nas stac,
czes¢ robimy wtasnymi sitami a cze$¢ zlecamy. W tej kwestii to nie ma znaczenia, bo gmina nie wpisuje do
rejestru zabytkéw i nie dotuje zabytkéw. Ten kto ma w programie dotowanie zabytkéw to moze dotowac
jedynie zabytki rejestrowe. Nie mysleliScie o zabytkach gminnych tylko o jednym zabytku ktory jest jednym
z mtodszych zabytkow (budynek kina). Wyjasniatam, Zze na podstawie tego projektu nie da sie nic
dofinansowac. Im bardziej nasze akty sg skondensowane to lepiej, jak wam nie pasuje to sobie rozdzielcie lub
zamiencie na inng, ja przygotowatam takg zgodnie z zaleceniami RIO.

E. Fronczek — ustawa mowi, ze dotacja na prace konserwatorskie moze by¢ udzielona do 100% i nie ma tu
mowy o0 wojewodzkim rejestrze zabytkow.

Burmistrz T. Kosmala - organ podejmuje uchwate, ale rada moze to ograniczyc.

E. Fronczek — na razie méwimy o uchwale nie wchodzmy na zatgczniki.

Malinowska- na wczesniejszym posiedzeniu byt konserwator zabytkéw i nie potrafit nam nic powiedziec.
Nasz wniosek byt by to rozdzieli¢, na dzis jesli wynika to z takich samych ustaw i sg 2 zatgczniki to moze tak
zosta¢. Pewnych zmian dokonatabym w zat. 2.

W. Oczkowicz- czy dalej utrzymujemy stanowisko by bylty 2 uchwaly oddzielajgc dotacje na prace
konserwatorskie od dotacji ogdéinych.

Glosowanie nad rozdzieleniem uchwaty na 2 uchwaty odrebne.

Gtosow za - 2

Gtosow przeciw - 0

Gtosy wstrzymujgce-1

Obecnych na posiedzeniu w trakcie gtosowania — 3

Rozstrzygniecie- komisja stoi na stanowisku by rozdzieli¢ projekt na 2 odrebne.

Burmistrz T. Kosmala - to sobie sami rozdzielajcie, ja daje taki radzie, a rada moze zrobic co chce.

W. Oczkowicz- no to znamy swoje opinie.
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Burmistrz T. Kosmala- -moze nie chcecie czego$ przyja¢ to usuncie jeden zatgcznik.

E. Fronczek- w zat 1. § 4 punkt 8 , pierwszy podpunkt- wykresimy to, bo OSP nie bedzie mogta otrzymac
dotacji.

R. Malinowska- zgadzam sie by nie byto to furtkg do pokrywania dziatalnosci.

W. Oczkowicz- ten punkt jest zapisany wiasciwie, jestem za pozostawieniem. Mam dwie uwagi w § 4 nie
ma jednoznacznego stwierdzenia czy przewidujemy rozwigzanie takie jak zaliczkowanie dotacji, czy mowimy
o dotowaniu czego$ co zostato zrealizowane w jakiej$ czesci.

Burmistrz T. Kosmala - te zasady zaczerpnieto z procedur jakie mamy w przypadku udzielania dotacji
z pozytku publicznego. Kazda dotacja jest na podstawie umowy, dotacja czy przekazana w catosci czy
transzami to wynika z umowy.

W. Oczkowicz- czy ta transza jest zaliczkowa czy na zwrot kosztow.

Burmistrz T. Kosmala- pozytek publiczny bierze pienigdze wczesniej, bo ich wktad jest jedynie osobowy.

W. Oczkowicz- inaczej sie wydaje pieniagdze w formie zaliczki a inaczej jak wydaje sie z wiasnych
pienigdzach.

Burmistrz T. Kosmala - to sg dwie ustawy ustawa ochrona przeciwpozarowa i o sporcie, to sg ci, ktéry sg
i tak na naszym garnuszku.

W. Oczkowicz- w punkcie 7 jest zapis, ze by uruchomic¢ kolejng transze trzeba rozliczy¢ poprzednia i to jest
stuszne.

R. Malinowska- w punkcie 6 jest btad literowy — do.

E. Fronczek- czyli w jednym zataczniku sg zaliczki a w drugim transze?

R. Malinowska- transze to tez zaliczki.

W. Oczkowicz- § 5 punkt 6 — ten okres 3 lat jest zbyt krétki.

Burmistrz T. Kosmala - pan konserwator nie jest az tak nieprzytomny.

R. Malinowska- jak mamy uwagi to przedyskutujmy to by pani burmistrz wiedziata.

W. Oczkowicz- mamy zbyt mato czasu juz zaczyna sie druga komisja, ktorej jestem cztonkiem.

Burmistrz T. Kosmala - mamy zabytki w gminie i nie robiliSmy nic tyle lat. Konserwator daje dotacje
najczgsciej na obiekty sakralne bo oni sg najbardziej przygotowani do pozyskiwania. Ostrozna bym byta jesli
chodzi o zapisy, bo juz mamy problemy z ko$ciotem bo podjeto uchwate niezgodng z prawem.

W. Oczkowicz- nie wyraze zgody na zapis do 3 lat.

Burmistrz T. Kosmala - chciatby pan by upadajacy przedsiebiorca czy prywatny wiasciciel nie sprzedawat
swojej wtasnosci, jakie to ma znaczenie dla zabytku.

W. Oczkowicz- moze sprzedac, ale jak bierze dotacje na remont i potem sprzedaje to powinien to zwrocic.
Burmistrz T. Kosmala - czyli pan tego nie rozumie, co je$li obiekt jest zabytkowy i ma 10 wiascicieli-
mieszkan.

W. Oczkowicz- jak kto$ bierze dotacje by podnies¢ warto$¢ obiektu to.

R. Malinowska- jak nie wiadomo o co chodzi to chodzi o kino.

W. Oczkowicz- udziat procentowy tez mi sie nie podobna.

A. Swiqtek- Kos$ciuszki 18 sie wali, bez pieniedzy gminnych tych nieruchomosci sie nie uratuje.

E. Fronczek- w zat. 2 § 2 punkt 1 powotujemy sie na art., ktéry odczytam. Kino to jest jeden z naszych
zabytkow od 2012 r.
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Burmistrz T. Kosmala- jest w rejestrze zabytkow, konserwator wydat decyzje, ministerstwo to podtrzymata,
ale sprawa jest w sadzie. Rejestr prowadzi kazde wojewodztwo i sg chronione prawem, inne to nierejestrowe
i podlegajg innym formom ochrony.

Burmistrz T. Kosmala- te procedury nie dotyczg innych zabytkdw, myli pani pojecia, wedtug pani mamy kino,
osiedla mieszkaniowe.

E. Fronczek- czy te 100 %, 5% czy 70% to dajemy na ekspertyzy na badania a potem kolejne 100% na
dalsze sprawy.

Burmistrz T. Kosmala- czy pani kiedy$ sktadata taki wniosek, czy pani sprawdzita procedury jakie byty przy
kosciele. Wniosek musi tak wygladac tak jak kazdy wniosek i tak jak procedura wymaga na co i kiedy. Jak
ktos bedzie chciat robi¢ dokumentacje i wartoS¢ tych prac i rada musi to przepatrze¢. Jak kwota wnioskowana
bedzie wyzsza niz 14 000 euro to obowigzujg procedury zamoéwien publicznych. Przekraczajgc te zapisy
ustawy mozna iS¢ pod dyscypline finansow publicznych.

W. Oczkowicz- ja zgtosze radzie, ze rekomendujemy do podziatu i swdj projekt przedstawie. Jesli chodzi o
zat. to przedstawie uwagi.

R. Malinowska- czy punkt 8 mozemy przegtosowac?

W. Oczkowicz- o przyznaniu dotacji opiniuje komisja powotana przez Burmistrza.

Burmistrz T. Kosmala- prowadzilicie radnych do programu i RIO to uniewaznito.

R. Malinowska- pan méwi, ze ten punkt 8 jest dyskusyjny to przegtosujmy to.

E. Fronczek -ja nie sktadatam wniosku tylko uwage.

W. Oczkowicz- zamykam posiedzenie komisji. Panie Andrzeju prosze (dot. programu nr 90) w dziatalnosci

ZIK nie moze by¢ realizowany kolektor i droga- prosze o skorygowanie na sesje

Przewodniczacy ‘
Komisji Rozwoj \Ai(}\olityki rzestrzennej

|

W#aWczkowicz

W zataczeniu:
Lista obecnosci na posiedzeniu.

protokot napisany, dnia: 11 czerwca 2014 r. .
protokét podpisany przez przewodniczgacego komisji dnia : /{3 Ob W,Zi .
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